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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: IE

Zalovany: Magistrat der Stadt Wien

Vyrok

Clanek 12 odst. 1 pism. d) smérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané pifrodnich stanovist, volné Zijicich
zivocicht a plané rostoucich rostlin musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze pojem ,mista odpocinku“ uvedeny v tomto
ustanoven{ zahrnuje rovnéz mista odpocinku, kterd jiz nejsou obyvéna jednim z chranénych Zivocisnych druht uvedenych
v ptiloze IV a) uvedené smérnice, jako je Cricetus cricetus (kiecek polni), pokud existuje dostate¢né vysoka pravdépodobnost,
zZe se uvedeny druh na tato mista odpocinku vrati, coz piislusi ovéfit pfedkladajicimu soudu.

() UK vést. C 328, 30.9.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 2. Cervence 2020 (zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Oberlandesgericht Diisseldorf — Némecko) — mk advokaten GbR v. MBK
Rechtsanwilte GbR

(V& C-684[19) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Ochranné zndmky — Smérnice 2008/95/ES — Clinek 5 odst. 1 — UZivdni
v obchodnim styku oznaceni totoZného nebo podobného s ochrannou zndmkou jiné osoby pro vyrobky nebo
sluzby, které jsou totoZné nebo podobné s vyrobky nebo sluzbami, pro které je tato ochrannd zndmka
zapsdna — Dosah vyrazu ,uZivaly*) — Inzerce zverejnénd na internetové strince na objedndvku osoby
ptisobici v obchodnim styku, kterd byla ndsledné pievzata na jiné internetové stranky*)

(2020/C 279/18)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Oberlandesgericht Diisseldorf

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: mk advokaten GbR

Zalovand: MBK Rechtsanwilte GbR

Vyrok

Clanek 5 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/95/ES ze dne 22. fijna 2008, kterou se sblizuji pravni
piedpisy ¢lenskych statti o ochrannych zndmkéch, musi byt vykladan v tom smyslu, Ze osoba, kterd ptisobi v obchodnim
styku a nechala na internetové strance umistit inzerci poskozujici ochrannou znamku jiné osoby, neuzivd oznaceni totozné
s touto ochrannou zndmkou, jestlize tuto inzerci pfevezmou provozovatelé jinych internetovych strnek, pricemz ji
zvefejni z vlastn{ iniciativy a vlastnim jménem na téchto jinych internetovych strankach.

() Ut vést. C 413, 9.12.2019.
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