C 481/10

Utedni véstnik Evropské unie 29.11.2021

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 6. Fijna 2021 (Zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Curtea de Apel Constanta - Rumunsko) — TS, UT a VU v. Casa Nationald de Asiguriri de
Sindtate a Casa de Asigurdri de Sdndtate Constanta

(Véc C-538/19) ()

(,,them o predbéiné otdzce — Socidlni zabezpeceni — Zdravotni po]tstem — Nafizeni (ES) ¢ 883/2004 -
Clinek 20 odst. 1 a 2 — Lékai'skd péce poskytnutd v jiném enském stdté, nez ve kterém md pojisténec
bydlisté — Piedchozi povoleni — Podminky — PoZadavek zprdvy predepisujici 1écbu vydané lékarem
spadajicim pod vnitrostdtni system vetejného zdravotniho pojisténi — Predepsam alternativni leéby na
zdkladé druhého 1ékai'ského ndzoru poskytnutého v jiném Clenském stdté, neZ ve kterém md pojisténec
bydlisté, kterd md vyhodu, Ze nezpiisobuje trvalé zdravotni postiZeni — Uplna ndhrada lécebnych vyloh
spojenych s touto alternativnim 1étbou — Volny pohyb sluzeb — Clinek 56 SFEU“)

(2021/C 481/13)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predklddajici soud

Curtea de Apel Constanta

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: TS, UT a VU

Zalované: Casa Nationald de Asigurdri de Sinitate a Casa de Asigurdri de Sanitate Constanta

Vyrok

Clanek 20 nafizenf Evropskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004 ze dne 29. dubna 2004 o koordinaci systémii
socidlntho zabezpeceni ve znéni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 988/2009 ze dne 16. zafi 2009 a ve
spojeni s ¢lankem 56 SFEU musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze pojisténec, ktery v jiném clenském stdté, nez je stdt jeho
bydlisté, podstoupil 1é¢bu spadajici mezi vykony schvélené pravnimi pfedpisy ¢lenského statu bydlisté, mad za podminek
stanovenych timto nafizenim ndrok na dplnou ndhradu vydajii na tuto 1é¢bu, pokud nemohl ziskat povoleni piisluiné
instituce podle ¢l. 20 odst. 1. nafizeni z ddvodu, Ze ackoli diagndza a naléhavd nutnost zahdjeni 1é¢by byly potvrzeny
lékatem spadajicim pod systém zdravotniho pojisténi ¢lenského statu bydlisté, tento lékat mu piedepsal jinou 1é¢bu, nez
jakou si pojisténec zvolil na zdkladé druhého lékatského ndzoru poskytnutého lékafem v jiném clenském staté, kterd na
rozdil od prvné uvedené 1écby nezptisobuje trvalé zdravotni postiZeni.

()

Ur. vést. C 357, 21.10.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 6. fijna 2021 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Administrativen sad — Blagoevgrad — Bulharsko) - ,,ECOTEX BULGARIA“ EOOD
v. Teritorialna direktsia na Natsionalnata agentsia za prihodite - Sofia

(V& C-544[19) ()

(,Rizeni o predbéiné otdzce — Clinek 63 SFEU — Volny pohyb kapitdlu — Smérnice (EU) 2015/849 —
Oblast piisobnosti — Vnitrostdtni pravni iiprava, kterd vyzadu;e, aby platby piesahujici urcitou Cdstku, byly
provddény vyluiné prevodem nebo vkladem na platebni ticet — Cldnek 65 SFEU — Odivodnéni — Boj proti

daiovpm podvodiim a tinikim — Pfiméfenost — Sprdvni sankce trestni povahy — Clinek 49 Listiny
zdkladnich prdv Evropské unie — Zdsady zdkonnosti a pfimétenosti trestnych Cinii a trestii“)

(2021/C 481/14)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Administrativen sad — Blagoevgrad
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: +,ECOTEX BULGARIA* EOOD
Zalovany: Teritorialna direktsia na Natsionalnata agentsia za prihodite — Sofia

za piitomnosti: Prokuror ot Okrazna prokuratura — Blagoevgrad

Vyrok

1) Pravni Gprava ¢lenského stdtu, kterd pro tuzemské platby, jejichz ¢dstka se rovnd stanovené prahové hodnoté nebo je
vyssi, zakazuje fyzickym a pravnickym osobdm provadét platby v hotovosti a pozaduje po nich, aby platby provadély
bankovnim pfevodem nebo vkladem na platebni tcet, nespadd do ptsobnosti smérnice Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2015/849 ze dne 20. kvétna 2015 o piedchazeni vyuzivani finanéniho systému k prani penéz nebo financovani
terorismu, o zméné nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 648/2012 a o zruSeni smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2005/60/ES a smérnice Komise 2006/70/ES.

2) Clének 63 SFEU ve spojeni s ¢l. 49 odst. 3 Listiny zdkladnich prév Evropské unie musi byt vykldddn v tom smyslu, ze
nebrani pravni Gpravé clenského statu, kterd za Gcelem boje proti danovym podvodiim a Gniktim zaprvé zakazuje
fyzickym a pravnickym osobdm provadét v tuzemsku platby v hotovosti, pokud se ¢astka téchto plateb rovnd stanovené
prahové hodnoté nebo je vyssi, a kterd za timto Gcelem vyZaduje provedeni bankovniho pfevodu nebo vkladu na
platebni Gcet, v¢etné piipadu, kdy se jednd o vypldceni dividend ze strany spolecnosti, a kterd zadruhé v reakci na
poruseni tohoto zdkazu stanovi rezim sankci, v jehoZz ramci se vyse pokuty, kterd mize byt ulozena, vypocte na zdkladé
pevného procenta z celkové ¢astky platby, kterd byla zaplacena v rozporu s uvedenym zdkazem, aniz mtze byt tato
pokuta upravena v zdvislosti na konkrétnich okolnostech véci, za podminky, Ze tato pravni dprava je zptsobild zarucit
uskutecnéni uvedenych cilti a neptekracuje ramec toho, co je k dosazeni téchto cild nezbytné.

() UKL veést. C 357, 21.10.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 6. Fijna 2021 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Consiglio di Stato - Itilie) — Consorzio Italian Management, Catania Multiservizi SpA v. Rete
Ferroviaria Italiana SpA

(Véc C-561/19) ()
(,Rizeni o predb&iné otdzce — Clanek 267 SFEU — Rozsah povinnosti vnitrostdtnich soudii rozhodujicich
v poslednim stupni podat Zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce — Vyjimky z této povinnosti — Kritéria —
Otdzka tykajici se vykladu unijniho prdva vznesend ticastniky vnitrostdtniho fizeni poté, co Soudni dviir

vydal v tomto Tizeni rozsudek o piedbéiné otdzce — Neupiesnéni skutecnosti odiivodiiujicich nezbytnost
odpovédi na predbéiné otdzky — Cdstecnd nepfipustnost Zddosti o rozhodnuti o predbéZné otdzce*)

(2021/C 481/15)
Jednaci jazyk: italstina
Predklddajici soud

Consiglio di Stato

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Consorzio Italian Management, Catania Multiservizi SpA

Zalovand: Rete Ferroviaria Italiana SpA
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