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cil zajistit, aby tento ¢lensky stat dodrzoval hodnotu pravniho statu, kterd je zakotvena v ¢lanku 2 SEU, a jsou pro
uvedeny ¢lensky stat zdvazné v tom smyslu, Ze je povinen pfijmout vhodnd opatfeni k dosazeni téchto cilti a nalezité pfi
tom zohlednit na zdklad¢ zdsady loajdlni spoluprace podle ¢l. 4 odst. 3 SEU zpravy vypracované Evropskou komisi na
zdkladé uvedeného rozhodnuti, a zejména doporuceni obsazend v uvedenych zpravach.

Clének 325 odst. 1 SFEU ve spojeni s clinkem 2 Umluvy o ochrané financnich zdjmt Evropskych spolecenstvi,
vypracované na zdkladé ¢lanku K.3 Smlouvy o Evropské unii, kterd byla podepsdna v Bruselu dne 26. ¢ervence 1995,
jakoz i rozhodnuti 2006/928 musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze brani vnitrostdtni pravni Gpravé nebo praxi, podle
které jsou rozsudky v oblasti korupce a podvodi v oblasti dané z ptidané hodnoty (DPH), které nebyly vydany v prvnim
stupni soudnim kolegiem specializovanym v dané oblasti nebo v odvolacim fizeni soudnim kolegiem, jehoZz vsichni
¢lenové byli urceni losem, stizeny absolutni neplatnosti, takze doty¢né véci korupce nebo podvodu v oblasti DPH musi
byt, piipadné na zdkladé mimofddného opravného prostiedku proti pravomocnym rozsudkiim, prezkoumdny v prvnim
nebo druhém stupni, mize-li pouzitim této vnitrostitni pravni Gpravy nebo praxe vzniknout systémové riziko
beztrestnosti skutkti zakladajicich zdvazné trestné ¢iny podvodu poskozujictho nebo ohrozujictho zdjmy Unie nebo
obecné trestné ¢iny korupce. Povinnost zajistit, aby za takové trestné ¢iny byly uloZeny trestni sankce, které jsou G¢inné
a odrazujici, nezprostuje ptedklddajici soud povinnosti ovéfit nezbytné dodrzeni zakladnich prav zarucenych v
¢lanku 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, aniz by tento soud mohl uplatnit vnitrostdtni standard ochrany
zékladnich préav, ktery by v sobé skryval takové systémové riziko beztrestnosti.

Clanek 2 a ¢l. 19 odst. 1 druhy pododstavec SEU, jakoZ i rozhodnuti 2006/928 musi byt vykldddny v tom smyslu, zZe
nebrdn{ vnitrostatni pravni tpravé nebo praxi, podle které jsou rozhodnuti vnitrostitniho dstavniho soudu zdvaznd pro
obecné soudy, za predpokladu, Ze vnitrostatni pravo zaruCuje nezavislost uvedeného tstavniho soudu zejména na
zakonodarné a vykonné moci, jak je vyzadovana témito ustanovenimi. Naproti tomu musi byt tato ustanoveni Smlouvy
o EU a uvedené rozhodnuti vykladdny v tom smyslu, Ze brani vnitrostdtni pravni tipravé, podle které jakékoli poruseni
rozhodnuti vnitrostdtntho dstavniho soudu soudci vnitrostitnich obecnych soudt muze zalozit jejich kdrnou
odpovédnost.

Zasada prednosti unijniho prava musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze brdni vnitrostdtni pravni Gipravé nebo praxi, podle
které jsou vnitrostatni obecné soudy vdzdny rozhodnutimi vnitrostatniho dstavniho soudu a z tohoto divodu a pod
hrozbou, Ze se tim dopusti kdrného provinéni, nemohou z vlastniho podnétu upustit od pouziti judikatury vychazejici
z téchto rozhodnuti, pfestoze maji ve svétle rozsudku Soudniho dvora za to, Ze je tato judikatura v rozporu s ¢l. 19
odst. 1 druhym pododstavcem SEU, ¢lankem 325 odst. 1 SFEU nebo s rozhodnutim 2006/928.

UF. vést. C 288, 26.8.2019.

UF. vést. C 246, 22.7.2019.
Ut vést. C 372, 4.11.2019.
UF. vést. C 54, 17.2.2019.

Uf. vést. C 201, 15.6.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 16. prosince 2021 (zidosti o rozhodnuti
o predbéiné otizce Corte suprema di cassazione — Itilie) - UBS Real Estate Kapitalanlagegesellschaft
mbH v. Agenzia delle Entrate

(Spojené véci C-478[19 a C-479[19) ()

(,Rizeni o predbézné otdzce — Volny pohyb kapitdlu — Uzaviené podilové fondy — Oteviené podilové fondy —
Investice do nemovitosti — Hypotecni dafi a katastrdlni dafi — Dafiové zvyhodnéni vyhrazené vylucné
uzavienym nemovitostnim fondim — Rozdilné zachdzeni — Srovnatelnost situaci — Objektivni kritéria pro
rozliSovdni“)

(2022/C 84/04)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Corte suprema di cassazione
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Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: UBS Real Estate Kapitalanlagegesellschaft mbH

Zalovand: Agenzia delle Entrate

Vyrok

Clanek 56 ES (nyni po zméné ¢ldnek 63 SFEU) musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze bréni pravni dpravé ¢lenského statu,
kterd vyhrazuje ndrok na snizeni hypote¢ni dané¢ a katastrdln{ dané pro uzaviené nemovitostni fondy a vylucuje toto snizeni
u otevienych fondd, jestlize se tyto dvé kategorie fondti nachdzeji v objektivné srovnatelnych situacich, ledaze je takové
rozdilné zachazeni odtivodnéno cilem omezeni systémovych rizik na trhu s nemovitostmi.

() Uk vést. C 357, 21.10.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 16. prosince 2021 (zidost o rozhodnuti

o pfedbézné otdzce Spetsializiran nakazatelen sad — Bulharsko) — trestni fizeni proti HP
(Véc C-724/19) ()

(..Rizeni o predbézné otdzce — Justicni spoluprdce v trestnich vécech — Evropsky vysetfovaci piikaz —
Smérnice 2014/41/EU — Cldnek 2 pism. c) bod i) — Pojem ,vyddvajici orgdn‘ — Cldnek 6 — Podminky pro
vyddni evropského vySetiovaciho piikazu — Clinek 9 odst. 1 a 3 — Uzndni evropského vysetiovaciho
piikazu — Evropsky vySetiovaci ptikaz sméfujici k ziskdni provoznich a lokalizacnich tidajii v souvislosti
s telekomunikacnim provozem, ktery vydal stdtni zdstupce, kterého vnitrostdtni akt provddeéjici smérnici
2014/41 oznacuje jako ,vyddvajici organ‘ — Vyluind pravomoc soudce u obdobného vnitrostdtniho piipadu
k nafizeni vySetiovaciho iikonu uvedeného v tomto piikazu“)

(2022/C 84/05)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Spetsializiran nakazatelen sad

Ucastnik pivodniho trestniho fizeni

HP

za pFitomnosti: Spetsializirana prokuratura

Vyrok

1) Clanek 2 pism. c) bod i) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/41/EU ze dne 3. dubna 2014 o evropském
vySetiovacim piikazu v trestnich vécech musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brani tomu, aby mél stdtni zdstupce
v piipravné fazi trestniho fizeni pravomoc k vydéani evropského vysetfovaciho piikazu ve smyslu této smérnice,
sméfujictho k ziskdni provoznich a lokalizacnich tdaji v souvislosti s telekomunikaénim provozem, jestlize
u obdobného vnitrostatniho pfipadu piijeti vySetfovaciho tkonu, jehoz tcelem je ptistup k takovym tdajiim, spadd do
vyluéné pravomoci soudce.

2) Clének 6 a ¢l. 9 odst. 1 a 3 smérnice 2014/41 museji byt vykladany v tom smyslu, Ze uznéni evropského vysetiovactho
piikazu vydaného za ucelem ziskdni provoznich a lokaliza¢nich ddaji v souvislosti s telekomunikaénim provozem,
provedené vykondvajicim orgdnem, nemuZze nahradit pozadavky pouzitelné ve vydavajicim stdté, pokud byl tento pitkaz
neopravnéné vydan stitnim zdstupcem, zatimco u obdobného vnitrostatniho ptipadu pfijeti vysetiovaciho dkonu, jehoz
tcelem je ziskat takové udaje, spadd do vyluéné pravomoci soudce.

() UK vést. C 413, 9.12.2019.
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