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3. Treti zalobni diivod vychdzejici ze skutecnosti, Ze Komise neuplatnila stejné sniZeni zédkladni vyse pokuty, kterou ulozila
Tokin Corporation, pfi snizeni uplatnéném na zdkladni vysi pokuty ulozené NEC Corporation, a dile Ze Komise méla
pro stanoveni pokuty pouzit primérnou hodnotu prodeje a nikoli vychdzet z nereprezentativni hodnoty prodeje za
posledni rok zji§téného protipravniho jedndni. V disledku téchto nedostatkt byl vypocet pokuty nespravny a pokuta
nepfiméfend (a rovnéz je nedostatecné odivodnén prvni bod, nebot v odiivodnéni napadeného rozhodnuti neni
uvedeno, pro¢ zjevné nebylo pouzito stejné snizeni zdkladni vyse pokuty na pokutu ulozenou NEC Corporation).

Zaloba podani dne 30. kvétna 2018 — Nichicon Corporation v. Komise
(Véc T-342/18)
(2018/C 294/63)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Nichicon Corporation (Kjéto, Japonsko) (zdstupci: A. Ablasser Neuhuber, F. Neumayr, G. Fussenegger
a H. Kiithnert, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil zcela rozhodnuti Komise C(2018) 1768 final ze dne 21. bfezna 2018 v fizeni podle ¢ldnku 101 SFEU a ¢ldnku 53
Dohody o EHP (Véc AT.40136 — Capacitors) v rozsahu, v némz se tykd zalobkyng;

— podptirné ¢astecné zrusil:

a. clanek 1 pism. f) napadeného rozhodnuti, v némz bylo urceno, ze se zalobkyné tcastnila jediného a trvajictho
poruseni ¢lanku 101 SFEU a ¢lanku 53 Dohody o EHP v odvétvi elektrolytickych kondenzatord, které zahrnuje cely
EHP, které spocivalo v dohodach nebo jednanich ve vzdjemné shodg, jejichz pfedmétem byla koordinace stanovovani
cen od 26. Cervna 1998 do 31. kvétna 2010,

b. cldnek 2 pism. i) napadeného rozhodnuti, kterym se uklddd Zalobkyni pokuta ve vysi 72 901 000 eur, a

— snizil pokutu ulozenou Zalobkyni na zdkladé ¢lanku 261 SFEU a ¢lanku 31 nafizenf Rady (ES) ¢. 1/2003 (*);

— kazdopddné nahradil posouzeni Komise svym posouzenim, pokud jde o vysi pokuty a snizil pokutu uloZenou
zalobkyni na zdkladé ¢lanku 261 SFEU a ¢lanku 31 nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003; a

— ulozil Komisi nahradu ndkladd fizeni v souladu s ¢lankem 134 jednaciho fadu Tribunalu.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd Zalobkyné pét zalobnich diivoda.

1. Prvni Zalobni dtvod vychdzejici z nesprdvnych skutkovych zjisténi

Nespravnd skutkové zjistén{ se tykaji konkrétné tif obdobi kontaktti. Zalobkyné tvrdi, Ze Komise ucinila nesprdvné
skutkové zjisténi, které neni dostate¢né prokdzano. V disledku toho méla Komise nespravné za to, Ze doslo k poruseni
¢lanku 101 SFEU.

2. Druhy zalobni dtvod vychdzejici z nespravného pravniho posouzeni tykajictho se kvalifikace jediného a trvajictho
protipravniho jedndni a domnénky tcasti Zalobkyné na uvedeném protipravnim jedndni.

Druhy Zalobni diivod se tykd tidajnych pochybeni, kterych se Komise méla dopustit jak stran zjisténych kontaktd, které
kvalifikovala jako jediné a trvajici protiprdvni jednani, tak i stran odpovédnosti Zalobkyné za takové protipravni jedndni.
Zaprvé, Komise podle zalobkyné neprokdzala rozsah jediného a trvajictho protipravniho jednani. Zadruhé, Komise
nespravné méla za to, Ze Zalobkyné nese odpovédnost za kontakty, kterych se neti¢astnila. Zatfeti, Komise méla dojit
k nespravnému zdvéru, ze protipravni jedndni trvalo nepfetrzité pfed 7. listopadem 2003. Zactvrté, Komise méla
nespravné za to, ze Zalobkyné odpovidd za trvajici Gcast v jediném a trvajicim protipravnim jedndni po 10. listopadu
2008. Komise tudiz nemuze v disledku protipravniho jednani ulozit zalobkyni pokuty. Zapaté, Komise méla nesprdvné
za to, Ze se Zalobkyné ucastnila jediného a trvajictho protipravniho jedndni, piestoze se od néj vyslovné distancovala.

3. Treti zalobni dvod vychdzejici z nedostatku pravomoci

4. Ctvrty zalobni diivod vychazejici ze zjevné nespravného posouzeni spocivajiciho ve stanoveni pokuty

Zalobkyné se v rdmci svého ¢tvrtého zalobniho ditvodu dovoldvé zjevné nesprévného posouzeni spocivajictho ve
stanoveni pokuty. Zaprvé, Komise porusila zdsadu proporcionality a své pokyny pro vypocet pokut tim, Ze nespravné
jako zdklad pro vypocet pokuty pouzila hodnotu veskerych prodejii v EHP. Zadruhé a zatieti Komise tim, Ze nespravné
stanovila jak koeficient zdvaznosti, tak i dodate¢nou c¢astku, porusila zdsadu proporcionality, povinnost uvést
odtivodnéni, jakoz i zdsadu ne bis in idem. Zactvrté, Komise porusila zdsadu proporcionality, povinnost uvést odiivodnéni
a zdsadu rovného zachdzeni tim, Ze pf vypoctu pokuty udajné fidné nezohlednila omezenou tcast Zalobkyné na
protipravnim jedndni. Dile Komise porusila zdsadu proporcionality a pokyny pro vypocet pokuty tim, Ze jakozto
polehcujici okolnosti nezohlednila nedbalost na strané zalobkyné, pokud viibec vznikla, a jeji podstatné omezenou roli
a jeji chovani konkurenénim zptsobem.

5. Paty zalobni dvod vychdzejici z poruseni podstatnych formalnich ndlezitosti

Paty zalobni davod se tykd poruSeni podstatnych formdlnich ndlezitost! Komisi ve smyslu ¢lanku 263 SFEU, kdyz
spole¢nosti Nichicon neposkytla dodate¢né prohldseni o ndmitkdch a kdy?z ji stanovila prili§ kratkou lhiitu na obhajobu.

() Nafizenf Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni pravidel hospodafské soutéze stanovenych v ¢lancich 81 a 82
Smlouvy (Uf. vést. 2003 L 1, s. 1; Zvl. vyd. 08/02, s. 205).



