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7. Sedmy zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze prava zalobce vlastnit majetek podle ¢l. 17 odst. 1 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie byla porusena mimo jiné tim, Ze omezujici opatfeni pfedstavuji neodtivodnénd a nepfiméfend omezeni
téchto prav, protoze kromé jiného: i) neexistuje zddnd informace o tom, Ze jakékoliv tidajné Zalobcem protipravné
vyvedené statni prostfedky se povazuji za pievedené mimo Ukrajinu; a ii) neni nezbytné ani vhodné zmrazit veskery
majetek Zalobce, protoZze ukrajinské organy nyni stanovily hodnotu tdajnych ztrat, pro které je vedeno souvisejici trestn{
stthdni proti zalobci.

(") Rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/333 ze dne 5. bfezna 2018, kterym se méni rozhodnuti 2014/119/SZBP o omezujicich opatienich
vuci nékterym osobdm, subjektim a organim vzhledem k situaci na Ukrajiné (UF. vést. 2018, L 63, s. 48).

() Provadéci nafizenf Rady (EU) 2018/326 ze dne 5. bfezna 2018, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 208/2014 o omezujicich
opatfenich viici nékterym osobdm, subjektim a orgdntim vzhledem k situaci na Ukrajiné (Iji*. vést. 2018, L 63, s. 5).
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Ucastnici fizeni

Zalobce: Oleksandr Viktorovy¢ Janukovy¢ (Petrohrad, Rusko) (zdstupce: T. Beazley, QC)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/333 ze dne 5. biezna 2018 (') a provadéci nafizeni Rady (EU) 2018/326 ze dne
5. biezna 2018 (%), v rozsahu, v némz se tykaji zalobce; a

— ulozil Radé ndhradu ndkladt f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada zalobce sedm Zzalobnich diivoda.

1. Prvni zalobni diivod vychazejici z toho, Ze Zalobce nesplituje v rozhodném obdobi stanovend kritéria pro zafazeni osoby
na seznam. Rada Evropské unie fddné nezohlednila a neposoudila veskeré materialy, které ji byly pfedlozeny, pficemz
rovnéz postupovala velmi selektivné pti vybéru materidlu, ktery zohlednila. Argumenty na podporu tohoto Zalobniho
dtvodu vychazeji z toho, Ze vici zalobci je vedeno pouze vysetfovani, které nepostupuje a zjevné nestaci ke splnéni
relevantniho kritéria; a materidly, o néz Rada opira své rozhodnuti o ponechdni jména Zalobce na seznamu, jsou zcela
nedostate¢né, rozporné, nepravdivé a nejsou podpofeny zadnymi dikazy.

2. Druhy zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Rada dopustila zjevné nespravnych posouzeni tim, Ze zalobce zahrnula
do napadenych opatfeni. Rada se ponechdnim jména Zalobce na seznamu i pfes zjevny nesoulad mezi ,,odtivodnénim*
a piislusnymi kritérii pro zafazeni, dopustila nespravného pravniho posouzeni. Davody uvedené v souvislosti s prvnim
zalobnim diivodem se déle uplatni i v rdmci tohoto druhého Zalobniho davodu.

3. Treti zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Rada neuvedla odtivodnéni. Rada nevymezila skute¢né a konkrétni divody
pro zafazeni Zalobce na seznam. ,Odfivodnéni* pfijaté v Sestém pozméiujicim rozhodnuti a Sestém pozménujicim
nafizeni za i¢elem ponechdni jména Zalobce na seznamu (kromé toho, Ze jsou nespravné), jsou formalistické, nevhodné
a nedostate¢né konkrétni.
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4. Ctvrty zalobni diivod vychdzi z poruseni prév Zalobce na obhajobu a/nebo z toho, ze mu byla odepiena G¢innd soudni
ochrana. Rada si mimo jiné vhodnym zptasobem nevyzddala vyjadieni Zalobce pfed jeho ponechdnim na seznamu
a zalobci nebyla ddna nélezitd a spravedlivd prilezitost k tomu, aby bud napravil chyby, nebo poskytl informace, jez se
tykaji jeho osobni situace. V Zddném okamziku nedisponovala Rada/zalobce zdvaznymi, vérohodnymi nebo
konkrétnimi diikazy, jez by mohly ospravedlnit ulozeni omezujicich opatfeni.

5. Paty Zalobni dtvod vychdzi z toho, Ze Rada neméla fadny pravni zdklad pro pfijeti Sestych pozméiujicich ndstroju.
Argumenty na podporu tohoto tvrzeni vychdzeji z toho, Ze: a) V piipadé Sestého pozménujiciho rozhodnuti nebyly
splnény podminky, aby se Rada mohla opirat o ¢ldnek 29 SEU. Mimo jiné: i) cile, které Rada vyslovné uvedla, jsou pouze
nepodlozenymi tvrzenimi; ii) prévni zdklad postrddd jakoukoliv dostatecnou vazbu na nalezity soudni pfezkum
vyzadovany za stavajicich okolnostf; a iii) uloZeni omezujicich opatieni zalobci totiz podporuje a ospravedliiuje chovani
nového rezimu na Ukrajing, ktery sim podryva spravedlivy proces a pravni stat a ktery porusuje lidskd prava; b) Nebyly
splnény podminky pro uplatnéni ¢lanku 215 SFEU, nebot nebylo vyddno zddné platné rozhodnuti na zdklad¢ kapitoly 2
hlavy V SEU; ¢) Neexistovala dostate¢nd souvislost pro uplatnéni ¢lanku 215 SFEU viici zalobci.

6. Sesty zalobni dvod vychdzi z tvrzeni, Ze se Rada dopustila zneuZiti pravomoci. Skute¢nym zdmérem Rady pfi
provadéni Sestych pozménovacich ndstroji byl v zdsadé pokus zavdécit se soucasnému rezimu na Ukrajiné (tak, aby si
Ukrajina vytvofila uzsf vazby s EU) a nebyl jim tcel/odiivodnéni, jez jsou uvedeny na zacatku Sestych pozménujicich
nastroji. Kritéria pro zafazeni na seznam predstavuji mimofddné a obecné zmocnéni, jez je v souladu s cilem Rady.

7. Sedmy zalobni davod vychazi z tvrzeni, Ze prava Zalobce vlastnit majetek podle ¢l. 17 odst. 1 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie byla porusena mimo jiné tim, Ze omezujici opatfeni predstavuji neodiivodnénd a nepfiméfend omezen{
téchto prav, protoze kromé jiného: i) neexistuje Zddnd informace o tom, Ze jakékoliv dajné Zalobcem protipravné
vyvedené statni prostfedky se povazuji za pfevedené mimo Ukrajinu; a ii) neni nezbytné ani vhodné zmrazit veskery
majetek Zalobce, protoze ukrajinské organy nyni stanovily hodnotu Gdajnych ztrat, pro které je vedeno souvisejici trestni
stthdni proti Zalobci.

(")  Rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/333 ze dne 5. bfezna 2018, kterym se méni rozhodnut{ 2014/119/SZBP o omezujicich opatienich
vaci nékterym osobam, subjekttim a organdm vzhledem k situaci na Ukrajiné (Uf. vést. 2018, L 63, s. 48).

()  Provadéci nafizeni Rady (EU) 2018/326 ze dne 5. biezna 2018, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 208/2014 o omezujicich
opatienich vaci nékterym osobam, subjekttim a organtim vzhledem k situaci na Ukrajing (Uf. vést. 2018, L 63, s. 5).




