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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobce dva zalobni divody.
1 Prvni zalobni diivod vychdzi z poruseni prdva na fddnou sprivu.

Zalobce odiivodiuje svou Zalobu mimo jiné tim, Ze Rada Evropské unie nejednala pfi pfijeti rozhodnuti (SZBP) 2018/
333 ze dne 5. bfezna 2018 s fadnou péci, nebot se pred pfijetim napadaného rozhodnuti nevypofddala s tvrzenimi
zalobce a dtikazy predlozenymi Zalobcem, které svédéi ve prospéch Zalobcee, a vychdzela zdsadné ze struéného shrnuti
Generalni prokuratury Ukrajiny a nepozadovala zddné dopliujici informace o pribéhu vysetfovani na Ukrajiné.

2 Druhy Zzalobni dvod vychdzi z poruseni vlastnického préva zalobce

Zalobce v této souvislosti tvrdi, ze omezent, kterd jsou proti nému pfijata, jsou nepfiméfend, nadbytecnd a porusujici
zdruky mezindrodnépravni ochrany vlastnického prava zalobce.

Zaloba podani dne 4. kvétna 2018 — PSonka v. Rada
(Véc T-285/18)
(2018/C 249/47)

Jednaci jazyk: Cestina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Viktor Pavlovi¢ Psonka (Kyjev, Ukrajina) (zdstupce: M. Mleziva, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/333 ze dne 5. bfezna 2018, kterym se méni rozhodnuti 2014/119/SZBP
o omezujicich opatfenich vii¢i nékterym osobdm, subjektim a orgdntim vzhledem k situaci na Ukrajing, a provadéci
nafizeni Rady (EU) ¢. 2018/326 ze dne 5. bfezna 2018, a to v rozsahu, v ném?z se tato rozhodnuti a nafizeni vztahuji na
zalobce.

— rozhodl, Ze Rada Evropské unie ponese vlastni ndklady fizen{ a nahradi ndklady fizeni vynaloZzené Zalobcem.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada Zalobce tfi zalobni dtivody.
1. Prvni zalobni dtivod vychazi z poruseni prava na fadnou spravu

— zalobce odtivodiiuje svou zalobu mimo jiné tim, Ze Rada Evropské unie nejednala pifi pfijeti rozhodnuti (SZBP)
2018333 ze dne 5. biezna 2018 s faddnou péci, nebot se pied piijetim napadaného rozhodnuti nevyporidala
s tvrzenimi Zalobce a diikazy pfedloZenymi Zalobcem, které svédci ve prospéch Zalobce, a vychdzela zdsadné ze
struéného shrnuti Generdlni prokuratury Ukrajiny a nepozadovala zddné dopliujici informace o priibéhu
vysetfovani na Ukrajiné.
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2. Druhy zalobni diivod vychdzi z poruseni vlastnického prava zalobce

— zalobce v této souvislosti tvrdi, Ze omezeni, kterd jsou proti nému pfijata, jsou nepfiméfend, nadbytecnd a porusujici
zaruky mezindrodnépravni ochrany vlastnického prava zalobce.

3. Tret{ Zalobni dtivod vychdzi z poruseni zékladnich prdv zalobce zaru¢enych mu Umluvou o ochrané lidskych prav
a zdkladnich svobod

— Zalobce v této souvislosti tvrdi, Ze piijetim omezujicich opatfeni vii¢i nému bylo poruseno jeho pravo na spravedlivy
proces, presumpci neviny, jakoz i ochranu soukromého vlastnictvi.

Zaloba podan dne 4. kvétna 2018 - PSonka v. Rada
(Véc T-289/18)
(2018/C 249/48)

Jednaci jazyk: cestina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Artem Viktorovi¢ Psonka (Kramatorsk, Ukrajina) (zdstupce: M. Mleziva, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhova Zddani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/333 ze dne 5. bfezna 2018, kterym se méni rozhodnuti 2014/119/SZBP
o omezujicich opatfenich vi¢i nékterym osobdm, subjektiim a orgdniim vzhledem k situaci na Ukrajiné, a provadéci

nafizeni Rady (EU) ¢. 2018/326 ze dne 5. bfezna 2018, a to v rozsahu, v ném?z se tato rozhodnuti a nafizeni vztahuji na
zalobce.

— rozhodl, Ze Rada Evropské unie ponese vlastni naklady Fizeni a nahradi ndklady fizeni vynalozené zalobcem.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd Zalobce tfi Zalobni divody.
1. Prvni Zalobni dtvod vychdzi z poruseni prava na fddnou spravu

— zZalobce odtvodiiuje svou zalobu mimo jiné tim, Ze Rada Evropské unie nejednala pii pfijeti rozhodnuti (SZBP)
2018/333 ze dne 5. biezna 2018 s fddnou péci, nebot se pfed pfijetim napadaného rozhodnuti nevyporddala
s tvrzenimi Zalobce a dtikazy pfedlozenymi Zalobcem, které svéd¢i ve prospéch zalobee, a vychdzela zdsadné ze
stru¢ného shrnuti Generalni prokuratury Ukrajiny a nepozadovala zddné dopliujici informace o prubéhu
vySetfovani na Ukrajiné.

2. Druhy zalobni divod vychdzi z poruseni vlastnického prava zalobce

— zalobce v této souvislosti tvrdi, Ze omezeni, kterd jsou proti nému pfijata, jsou nepfiméfend, nadbytecnd a porusujici
zdruky mezindrodnépravni ochrany vlastnického prava Zalobce.



