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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK TRIBUNALU (devatého rozsifeného senatu)

29. zari 2021*

»Hospodarska soutéz — Kartelové dohody — Trh s hlinikovymi a tantalovymi elektrolytickymi
kondenzatory — Rozhodnuti konstatujici poruseni ¢lanku 101 SFEU a ¢lanku 53 Dohody o EHP —
Koordinace cen v ramci celého EHP — Oznameni namitek — Pokyny pro vypocet pokut
z roku 2006 — Hodnota trzeb — Proporcionalita — Rovné zachdazeni — Zavaznost protipravniho
jednani — Polehcujici okolnosti*

Ve véci T-343/18,

Tokin Corp., se sidlem v Sendai (Japonsko), zastoupena C. Thomasem, advokatem, a T. Yuen,
solicitor,

zalobkyné,
proti

Evropské komisi, zastoupené A. Cleenewerck de Crayencour, F. van Schaik a L. Wildpanner, jako
zmocnénkynémi,

zalované,
jejimz predmétem je navrh podany na zdkladé c¢lanku 263 SFEU znéjici na zruSeni rozhodnuti
Komise C (2018) 1768 final ze dne 21. brezna 2018 tykajictho se rizeni podle ¢lanku 101 [SFEU]
a ¢lanku 53 Dohody o EHP (véc AT.40136 — kondenzatory) v rozsahu, v némz ukladd zalobkyni
pokuty, a podplirné na snizeni vyse téchto pokut,

TRIBUNAL (devéty roziifeny senit),

ve slozeni M.]. Costeira (zpravodajka), predsedkyné, D. Gratsias, M. Kanceva, B. Berke
a T. Peris$in, soudci,

vedouci soudni kancelare: E. Artemiou, radova,
s prihlédnutim k pisemné casti fizeni a po jednani konaném dne 12. fijna 2020,

vydava tento

* Jednaci jazyk: anglictina.
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RozsUDEK ZE DNE 29. 9. 2021 — vic T-343/18 [VyNATKY]
ToxiN v. KoMISE

Rozsudek!
Skutecnosti predchazejici sporu

Zalobkyné a dotéené odvétvi

Zalobkyné, Tokin Corp., je spole¢nost usazena v Japonsku, kterd vyrabi a prodava elektrolytické
tantalové kondenzitory. Byla zndma pod ndzvem NEC Tokin Corporation az do 19. dubna 2017.

Od 1. srpna 2009 do 31. ledna 2013 byla spole¢nost Nec Corp. vylu¢nym vlastnikem Zalobkyné.

Dotcené protipravni jedndni se tykd hlinikovych a tantalovych elektrolytickych kondenzatort.
Kondenzatory jsou elektrické soucasti, které v elektrickém poli skladuji energii pomoci statického
naboje. Elektrolytické kondenzatory se pouzivaji témér ve vSech elektrospotrebicich, jako jsou
osobni pocitace, tablety, telefony, klimatizace, lednicky, pracky, automobilové vyrobky
a pramyslové pristroje. Klientela je tedy velmi rozmanitd. Elektrolytické kondenzatory,
a konkrétnéji hlinikové a tantalové elektrolytické kondenzatory, jsou vyrobky, jejichz cena
predstavuje dilezity parametr hospodarské soutéze.

Spravni rizeni

Dne 4. rijna 2013 pozadala spolecnost Panasonic a jeji dceriné spolec¢nosti Evropskou komisi
o rezervaci poradi na zakladé bodl 14 a 15 ozndmeni Komise o ochrané pred pokutami
a o snizeni pokut v piipadech kartelt (Ui. vést. 2006, C 298, s. 17, dile jen ,oznameni
o spolupraci z roku 2006), pricemz poskytly informace o existenci tidajného protipravniho
jednani v odvétvi elektrolytickych kondenzator.

Dne 28. brezna 2014 si Komise na zdkladé clanku 18 narizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne
16. prosince 2002 o provadéni pravidel hospodarské soutéze stanovenych v ¢lancich [101
a 102 SFEU] (Ut. vést. 2003, L 1, s. 1) vyzadala informace od vicera podnikii piisobicich v odvétvi
elektrolytickych kondenzatort, mimo jiné od zalobkyné.

Dne 21. kvétna 2014 zalobkyné spolecné se spolecnosti Nec predlozila Komisi zadost o snizeni
pokuty na zakladé ozndmeni o spolupréci z roku 2006.

Dne 4. listopadu 2015 prijala Komise ozndmeni namitek, které zaslala mimo jiné zalobkyni.

Adresati ozndmeni ndmitek, vcetné zalobkyné, byli vyslechnuti Komisi na jednani, které se konalo
ve dnech 12. az 14. zari 2016.

Napadené rozhodnuti

Dne 21. bfezna 2018 prijala Komise rozhodnuti C (2018) 1768 final tykajici se fizeni podle
clanku 101 [SFEU] a clanku 53 Dohody o EHP (véc AT.40136 — kondenzatory) (dale jen
»hapadené rozhodnuti”).

! — Jsou uvedeny pouze body tohoto rozsudku, jejichz zverejnéni Tribundl povazuje za Gcelné.
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RozsUDEK ZE DNE 29. 9. 2021 — vic T-343/18 [VyNATKY]
ToxiN v. KoMISE

Protiprdvni jedndni

Napadenym rozhodnutim Komise konstatovala existenci jediného a trvajiciho protipravniho
jednani v rozporu s ¢lankem 101 SFEU a clankem 53 Dohody o Evropském hospodarském
prostoru (EHP) v odvétvi elektrolytickych kondenzatord, kterého se zucastnilo devét podnika
nebo skupin podnikdi, a sice Elna, Hitachi AIC, Holy Stone, Matsuo, Nichicon, Nippon
Chemi-Con, Rubycon, Sanyo (oznacujici spolecné spolecnosti Sanyo a Panasonic), Nec
a zalobkyné, spole¢né oznacované jako ,NEC Tokin“ (spolecné dile jen ,Gcastnici kartelu®)
(bod 1 odiivodnéni a ¢lanek 1 napadeného rozhodnuti).

Komise v podstaté uvedla, ze dotcené protipravni jednani probihalo od 26. cervna 1998 do
23. dubna 2012 na celém tzemi EHP a spocivalo v dohodéch nebo jednédnich ve vzdjemné shodé,
jejichz predmétem byla koordinace cenovych politik, pokud jde o dodavky hlinikovych
a tantalovych elektrolytickych kondenzatort (bod 1 odiivodnéni napadeného rozhodnuti).

Kartelova dohoda byla v podstaté organizovdna prostfednictvim mnohostrannych schtizek, které
se obvykle konaly v Japonsku kazdy mésic nebo jednou za dva mésice na urovni vedoucich
pracovnika z oblasti prodeje a kazdych Sest mésicti na trovni vyssiho vedeni vcetné prezidentd
spole¢nosti (body 63, 68 a 738 odiivodnéni napadeného rozhodnuti).

Mnohostranné schtzky byly nejprve organizovany v letech 1998 az 2003 pod nazvem ,skupina
elektrolytickych kondenzatord“, ,konference elektrolytickych kondenzatord“ nebo ,setkani
ECC". Nasledné byly v letech 2003 az 2005 usporadany pod nazvem ,konference hlinik-tantal®,
»skupina hlinikovych nebo tantalovych kondenzator“ nebo ,setkani ATC". Kone¢né byly schtizky
v letech 2005 az 2012 organizovany pod nizvem ,skupina pro prizkum trhu“ nebo ,marketingova
skupina“ (déale jen ,schizky MK®). Soubézné se schizkami MK a k jejich doplnéni byly
v letech 2006 az 2008 organizovany schiizky oznacované ,zvy$eni ndkladd“ nebo ,zvyseni
kondenzatort“ (déle jen ,schiizky CUP*) (bod 69 odiivodnéni napadeného rozhodnuti).

Kromé téchto mnohostrannych schtizek udrzovali ucastnici kartelové dohody podle potreby
rovnéz dvoustranné a tfistranné kontakty ad hoc (body 63, 75 a 739 odidvodnéni napadeného
rozhodnuti).

V ramci protisoutéznich kontakt si ticastnici kartelové dohody v podstaté vyménovali informace
o uplatnovanych a budoucich cenach, o budoucich snizenich cen a rozpéti téchto snizeni,
o nabidce a poptéavce, vcetné budouci nabidky a poptavky, a v nékterych pripadech uzavirali,
uplatnovali a dodrzovali dohody o cenach (body 62, 715, 732 a 741 odivodnéni napadeného
rozhodnuti).

Komise méla za to, ze jedndni acastnikli kartelové dohody predstavovalo formu dohody nebo
jednani ve vzijemné shodé, které mélo spolecny cil, a sice zabranit hospodaiské soutézi
prostfednictvim cen a koordinovat své budouci chovani tykajici se prodeje elektrolytickych
kondenzatort, ¢imz tak snizovalo nejistotu na trhu (body 726 a 731 odivodnéni napadeného
rozhodnuti).

Komise dospéla k zavéru, ze toto jednani mélo jediny protisoutézni tcel (bod 743 odivodnéni
napadeného rozhodnuti).

ECLI:EU:T:2021:636 3



18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

RozsUDEK ZE DNE 29. 9. 2021 — vic T-343/18 [VyNATKY]
ToxiN v. KoMISE

Odpovédnost Zalobkyné a spolecnosti Nec

Komise konstatovala odpovédnost zalobkyné z didvodu jeji pfimé Gcasti na kartelové dohodé od
29. ledna 2003 do 23. dubna 2012 s vyjimkou schtizek CUP [body 944 a 1022 od{ivodnéni a ¢l. 1
pism. e) napadeného rozhodnuti].

Kromé toho Komise konstatovala odpovédnost spolecnosti Nec jakozto matefské spolecnosti
vlastnici veskery kapitdl zalobkyné v obdobi od 1. srpna 2009 do 23. dubna 2012 s vyjimkou
schtizek CUP [body 945 a 1022 odivodnéni a ¢l. 1 pism. e) napadeného rozhodnuti].

Pokuty ulozZené Zalobkyni
V clanku 2 pism. f) a g) napadeného rozhodnuti se uklada zalobkyni ,spole¢né a nerozdilné“ se
spolecnosti Nec pokuta ve vysi 5 036 000 eur a zalobkyni pokuta ve vysi 8 814 000 eur.

Vypocet pokut

Pro ucely vypoctu pokut Komise pouzila pokyny pro vypocet pokut ulozenych podle ¢l. 23 odst. 2
pism. a) nafizeni ¢. 1/2003 (Uf. vést. 2006, C 210, s. 2, dile jen ,pokyny z roku 2006“) (bod 980
napadeného rozhodnuti).

Na prvnim misté Komise pro urceni zakladni ¢astky pokut uloZenych zalobkyni zohlednila
hodnotu trzeb za posledni cely rok acasti na protipravnim jednani v souladu s bodem 13 pokyni
z roku 2006 (bod 989 odtivodnéni napadeného rozhodnuti).

Komise vypocetla hodnotu trzeb na zakladé prodeja hlinikovych a tantalovych elektrolytickych
kondenzatort fakturovanych zdkaznikim usazenym v EHP (bod 990 odivodnéni napadeného
rozhodnuti).

Mimoto Komise vypocitala relevantni hodnotu trzeb oddélené pro obé kategorie vyrobki, a sice
pro hlinikové elektrolytické kondenzatory a tantalové elektrolytické kondenzatory, a pouzila na
né odlisné nasobici koeficienty v zdavislosti na dobé trvani protipravniho jednani (bod 991
odavodnéni napadeného rozhodnuti).

Pokud jde o zalobkyni, Komise pouzila nasobici koeficient za dobu 9,23, odpovidajici obdobi od
29. ledna 2003 do 23. dubna 2012 (bod 1007 odtivodnéni, tabulka 1 napadeného rozhodnuti).

Komise stanovila podil hodnoty trzeb, ktery ma byt zohlednén na zdkladé zavaznosti
protipravniho jednani, na 16 %. V tomto ohledu méla Komise za to, ze horizontalni ,,dohody*
a ¢lanku 53 Dohody o EHP a Ze kartelovd dohoda pokryvala celé tzemi EHP (body 1001 az 1003
odavodnéni napadeného rozhodnuti).

Komise uplatnila dodate¢nou ¢astku ve vysi 16 % na zakladé bodu 25 pokynii z roku 2006, aby se

ujistila o dostate¢né odrazujici povaze ulozené pokuty (bod 1009 odivodnéni napadeného
rozhodnuti).
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RozsUDEK ZE DNE 29. 9. 2021 — vic T-343/18 [VyNATKY]
ToxiN v. KoMISE

Komise tedy stanovila zdkladni ¢astku pokuty, kterd méla byt zalobkyni ulozena, na 16 799 000
eur, z ¢ehoz 6108000 odpovidalo zdkladni c¢astce pokuty ulozené zalobkyni spole¢né
a nerozdilné se spolec¢nosti Nec (bod 1010 odiivodnéni, tabulka 2 napadeného rozhodnuti).

Na druhém misté, pokud jde o upravy zakladni castky pokut, Komise priznala Zalobkyni
a spolecnosti Nec snizeni zakladni ¢astky pokuty na zakladé polehcujicich okolnosti o 3 %
z divodu, Ze jejich Gcast na schizkach CUP nebyla prokdzana a Ze nic nedokazuje, Ze o téchto
schiizkach védély (bod 1022 odiivodnéni napadeného rozhodnuti).

Komise méla za to, ze v okamziku, kdy doslo k dotéenému protipravnimu jedndni, jiz byla
spolecnost Nec shleddna odpovédnou za protisoutézni jednani, které bylo konstatovano
rozhodnutim Komise C(2011) 180/09 final ze dne 19. kvétna 2010 tykajicim se rizeni podle
¢lanku 101 SFEU a ¢lanku 53 Dohody o EHP (Véc COMP/38.511 — DRAM). Proto méla Komise za
to, pokud jde o spolecnost Nec, ze musi byt zakladni ¢astka pokuty navySena o 50 % z diivodu
pritézujici okolnosti opakovani protipravniho jedndni (body 1011 az 1013 oddvodnéni
napadeného rozhodnuti).

Na tretim misté Komise priznala Zalobkyni a spolec¢nosti Nec za jejich spolupraci na zdkladé
oznameni o spolupraci z roku 2006 snizeni jakékoli pokuty, kterd by jim jinak byla za protipravni
jednani uloZena, o 15 % (body 1104 a 1105 odéivodnéni napadeného rozhodnuti).

Komise tedy stanovila celkovou ¢astku pokut, které mély byt ulozeny zalobkyni a spole¢nosti Nec,
na 16 445 000 eur (bod 1139 odivodnéni, tabulka 3 napadeného rozhodnuti).

[omissis]

Rizeni a navrhova zadani acastnic rizeni
Névrhem doslym kancelari Tribundlu dne 3. ¢ervna 2018 podala Zalobkyné projedndvanou zalobu.
Dne 26. zafi 2018 dorucila Komise soudni kancelafi Tribunélu zalobni odpovéd.

Replika byla soudni kancelari Tribundlu predlozena dne 22. listopadu 2018 a duplika dne
29. ledna 2019.

Na navrh svého druhého senitu Tribundl podle ¢lanku 28 jednaciho fadu rozhodl, ze véc preda
k projednani a rozhodnuti rozsifenému soudnimu kolegiu.

Vzhledem ke zméné slozeni senatli Tribundlu byla na zakladé ¢l. 27 odst. 5 jednaciho radu
Tribunélu soudkyné zpravodajka pridélena k devitému rozsifenému sendatu, kterému byla tudiz
pridélena i tato véc.

Na névrh soudkyné zpravodajky rozhodl Tribundl (devaty rozsifeny sendt) o zahdjeni Gstni casti
rizeni a v ramci organizacnich procesnich opatfeni stanovenych v ¢lanku 89 jednaciho radu
polozil Gcastnicim fizeni pisemné otdzky a vyzval je, aby na né odpovédély na jednani. Reci
ucastnic rizeni a jejich odpovédi na otdzky polozené Tribundlem byly vyslechnuty na jednani
konaném dne 12. fijna 2020.

ECLI:EU:T:2021:636 5
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RozsUDEK ZE DNE 29. 9. 2021 — vic T-343/18 [VyNATKY]
ToxiN v. KoMISE

Po umrti soudce Berkeho dne 1. srpna 2021 tfi soudci, jejichz podpis je uveden v tomto rozsudku,
pokracovali v jedndnich podle ¢lanku 22 a ¢l. 24 odst. 1 jednaciho radu.

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil ¢l. 2 pism. f) a g) napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz ji tato ustanoveni ukladaji
pokuty;

— podpurné snizil ¢astku pokut, které ji byly ulozeny;
— ulozil Komisi ndhradu nakladt fizeni.

Komise navrhuje, aby Tribunal:

— zalobu zamitl;

— ulozil zalobkyni ndhradu nékladd fizeni.

Pravni otazky

Zalobkyné uplatiiuje dva zalobni déivody na podporu jak svych hlavnich navrhovych zadani
smeérujicich ke zruseni pokut, které ji byly ulozeny, tak svych navrhovych zadani predlozenych
podpurné, ktera sméruji ke snizeni castky téchto pokut. Tyto Zalobni dtivody vychézeji z riznych
pochybeni a poruseni, kterych se dopustila Komise a ktera se tykaji, pokud jde o prvni zalobni
davod, referencniho obdobi zvoleného pro stanoveni hodnoty trzeb pro tcely vypoctu zakladni
castky pokut, a pokud jde o druhy Zalobni diivod, toho, ze Komise neuplatnila nizsi koeficient
zavaznosti z dvodu neucasti zalobkyné na schtizkach CUP.

K navrhovym Zaddnim znéjicim na zruseni napadeného rozhodnuti

[omissis]

K prvnimu Zalobnimu divodu, tykajicimu se referencniho obdobi zvoleného pro stanoveni hodnoty
trzeb pro ucely vypoctu zdikladni cdstky pokut

[omissis]

— K prvni Casti prvniho zZalobniho duvodu, vychdzejici z nedodrZeni mezi posuzovaci pravomoci
Komise podle ¢l. 23 odst. 3 narizeni ¢. 1/2003 a z poruseni zdsady proporcionality

V ramci prvni ¢asti prvniho zalobniho davodu zalobkyné tvrdi, ze Komise prekrocila meze své
posuzovaci pravomoci podle ¢l. 23 odst. 3 nafizeni ¢. 1/2003 a porusila zdsadu proporcionality
tim, Ze pro vypocet zdkladni ¢astky pokuty pouzila hodnotu trzeb Zalobkyné za posledni cely rok
Ucasti na protipravnim jedndani.

[omissis]
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RozsUDEK ZE DNE 29. 9. 2021 — vic T-343/18 [VyNATKY]
ToxiN v. KoMISE

Zatteti je tfeba odmitnout argument zalobkyné zalozeny na skute¢nosti, ze Komise zménila
datum ukonceni protipravniho jednani, pricemz védéla, ze tato zména méla za nasledek
znasobeni hodnoty trzeb zalobkyné, a v dtisledku toho i vyse pokuty.

V projednavaném pripadé je sice tieba konstatovat, Ze ozndmeni namitek zaslané Komisi uvadélo,
ze se zalobkyné ucastnila protipravniho jedndni az do 11. prosince 2013 (viz bod 310 ozndmeni
namitek), zatimco v napadeném rozhodnuti Komise uvadi, Ze doba trvani dotceného
protipravniho jedndni je prokdzana do 23. dubna 2012 a Ze se jej zalobkyné ucastnila az do
tohoto data [viz bod 971 odiivodnéni a ¢l. 1 pism. e) napadeného rozhodnuti].

Je vak treba pripomenout, Ze za ticelem dodrzeni prava na obhajobu pfi vedeni spravnich rizeni
v oblasti politiky hospodarské soutéze stanovi ¢l. 27 odst. 1 nafizeni ¢. 1/2003 zaslani ozndmeni
namitek acastnikm fizeni. Jak vyplyvd z ustdlené judikatury, toto ozndmeni musi jasnym
zpusobem uvadét vsechny podstatné skutecnosti, o které se Komise v této fazi rizeni opira. Toto
uvedeni skutecnosti mtze byt stru¢né a rozhodnuti nemusi byt nutné kopii popisu namitek,
nebot toto ozndmenti je pfipravnym dokumentem, jehoz skutkova a pravni posouzeni jsou zcela
predbéznd (viz rozsudek ze dne 5. prosince 2013, SNIA v. Komise, C-448/11 P,
nezvefejnény, EU:C:2013:801, body 41 a 42 a citovana judikatura).

Vzhledem k tomu, ze skutkové posouzeni uvedené v ozndmeni namitek mutize byt z povahy véci
pouze predbézné, nemize byt pozdéjsi rozhodnuti Komise zruseno pouze z toho davodu, ze
konec¢né zavéry vychdzejici z téchto skutkovych zjisténi neodpovidaji tomuto predbéznému
posouzeni presné (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 5. prosince 2013, SNIA v. Komise,
C-448/11 P, nezverejnény, EU:C:2013:801, bod 43).

V této souvislosti musi Komise vyslechnout adresaty oznameni namitek a pripadné zohlednit
jejich pripominky, jejichz cilem je odpovédét na vznesené namitky, a upravit svou analyzu, a to
pravé za ucelem dodrzeni jejich prava na obhajobu. Komisi tak musi byt umoznéno, aby své
posouzeni upiesnila ve svém kone¢ném rozhodnuti s prihlédnutim ke skute¢nostem vyplyvajicim
ze spravniho fizeni bud k tomu, aby upustila od namitek, které se ukdzaly jako neopodstatnéné,
anebo aby upravila ¢i doplnila po skutkové a pravni strdnce svou argumentaci na podporu
uplatnénych namitek, za podminky vSak, Ze pouzije pouze skutecnosti, ke kterym mély
zicastnéné osoby prilezitost se vyjadrit, a ze béhem spravniho rizeni poskytla informace
nezbytné pro jejich obhajobu (viz rozsudek ze dne 5. prosince 2013, SNIA v. Komise, C-448/11 P,
nezverejnény, EU:C:2013:801, bod 44 a citovand judikatura).

Jak jiz Soudni dvir rozhodl, v ramci fizeni o kontrole spojovani podnikd neni Komise povinna
zachovat skutkova nebo pravni posouzeni uvedena v oznameni namitek. Naopak musi odtvodnit
své konec¢né rozhodnuti kone¢nymi posouzenimi zalozenymi na vysledcich celého svého Setfeni,
jak existuji v okamziku ukonceni formdlniho frizeni. Kromé toho neni Komise povinna
vysvétlovat pripadné rozdily oproti svym predbéznym posouzenim obsazenym v oznameni
namitek (v tomto smyslu a obdobné viz rozsudek ze dne 10. ¢ervence 2008, Bertelsmann a Sony
Corporation of America v. Impala, C-413/06 P, EU:C:2008:392, body 64 a 65). Tuto judikaturu
lze vztahnout na fizeni podle ¢lanku 101 SFEU, jako je tomu v projedndvaném pripadeé.

V projednavaném pripadé je tfeba uvést, ze datum ukonceni protiprdvniho jedndni uvedené
v oznameni namitek mélo zcela predbézny charakter a Ze jej Komise mohla po tomto ozndmeni
jesté zménit, a to az do prijeti kone¢ného rozhodnuti. Komisi tedy nelze vytykat, Ze v napadeném
rozhodnuti zohlednila jiné datum ukonceni protipravniho jednani, nez které uvedla v oznameni
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namitek. Napadené rozhodnuti tudiz nemize byt zruseno pouze z toho divodu, ze Komise
v tomto rozhodnuti stanovila jiné datum ukonceni protipravniho jednani, nez které predbézné
urcila ve fazi ozndmeni namitek.

V kazdém pripadé ze spist zalobkyné, jakoz i z jeji odpovédi na otdzku, ktera ji byla polozena na
jednani, vyplyvd, Ze zalobkyné nezpochybnuje datum ukonceni protipravniho jednani uvedené
v napadeném rozhodnuti. Stejné tak nezpochybnuje skutecnost, ze se tohoto protipravniho
jednani Gcastnila od 29. ledna 2003 do 23. dubna 2012, a Ze v disledku toho posledni cely rok jeji
Ucasti na protipravnim jednani odpovida obdobi od 1. dubna 2011 do 31. brezna 2012.

Dale je tfreba uvést, ze rozhodnuti Komise tykajici se stanoveni dne ukonceni protipravniho
jednani je nezbytné zalozeno na skute¢nostech tykajicich se samotného protipravniho jednani,
a nikoli na pravidlech pouzitelnych na vypocet vyse pokut. V disledku toho takové rozhodnuti
nemuze samo o sobé vést k poruseni posledné uvedenych pravidel.

Konec¢né v projedndvané véci i za predpokladu, ze by vyse pokuty ulozené zalobkyni byla vyssi
z dtivodu, ze Komise zapocitala posledni cely rok Gcasti na protipravnim jedndani jako referenc¢ni
rok pro vypocet hodnoty trzeb, je tieba poznamenat, Ze toto zvyseni je v kazdém pripadé
vysledkem toho, ze Komise pouzila pravidlo uvedené v bodé 13 pokyna z roku 2006, a tedy
metodu vypoctu vyse pokuty stanovenou v téchto pokynech.

Jak pritom tvrdi Komise, Tribundl jiz rozhodl, Ze zkraceni doby trvani protipravniho jedndni mutze
vést k vyssi pokuté, je-li to vysledkem toho, ze tento organ pouzil metodu vypoctu vyse pokuty
stanovenou v pokynech z roku 2006 (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 20. kvétna 2015, Timab
Industries a CFPR v. Komise, T-456/10, EU:T:2015:296, body 81 a 82).

Kromé toho je tfeba konstatovat, ze zalobkyné nepredlozila zddny podrobny argument na
podporu udajného poruseni zasady proporcionality. V kazdém pripadé z vySe uvedeného
nevyplyva, ze Komise porusila zdsadu proporcionality ve smyslu judikatury citované v bodé 63
vySe tim, Ze pouzila pravidlo uvedené v bodé 13 pokynti z roku 2006 na projednavany pripad

vvvvvv

v ozndmeni ndmitek.

Prvni ¢ast prvniho zalobniho divodu tedy musi byt zamitnuta.

— Ke druhé casti prvniho zalobniho divodu, vychdzejici z poruseni zdsad zdakazu diskriminace
a rovného zachdzeni

V ramci druhé casti prvniho zalobniho divodu Zalobkyné tvrdi, ze Komise porusila zdsadu
rovného zachdzeni a vyvolala riziko diskriminace. Zaprvé Komise za ti¢elem stanoveni hodnoty
trzeb zalobkyné zapocitala posledni cely rok Gcasti na protipravnim jednani, pricemz védéla, ze
by to vedlo k podstatné vyssi pokuté. Zadruhé pouzila tfi rizné metody pro vybér referen¢niho
roku, nebot tyto metodiky vedly k sedmi riznym referen¢nim roktim. Komise totiz pouzila rizné
referen¢ni roky pro nékolik adresatli napadeného rozhodnuti, a sice pro spole¢nosti Nippon,
Hitachi, Nichicon, Elna a Sanyo.

[omissis]

8 ECLLI:EU:T:2021:636



99

100

101

102

103

104

105

106

RozsUDEK ZE DNE 29. 9. 2021 — vic T-343/18 [VyNATKY]
ToxiN v. KoMISE

Uvodem je tieba pripomenout, ze podle ustilené judikatury je zisada rovného zachazeni
porusena, pouze pokud je se srovnatelnymi situacemi zachizeno odlisSné nebo s odliSnymi
situacemi stejné, neni-li takové zachdzeni objektivné odivodnéno (viz rozsudky ze dne
5. prosince 2013, Solvay v. Komise, C-455/11 P, nezverejnény, EU:C:2013:796, bod 77 a citovana
judikatura, a ze dne 11. Cervence 2014, Esso a dalsi v. Komise, T-540/08, EU:T:2014:630, bod 101
a citovand judikatura).

Je treba rovnéz pripomenout, ze v pripadé, kdy je za Gcelem urceni vztahu mezi ukladanymi
pokutami treba vychdzet z obratu podnikd uUcastnicich se téhoz protipravniho jednani, je
nezbytné vymezit zohlednované obdobi tak, aby ziskané c¢iselné udaje byly pokud mozno
srovnatelné. Z toho plyne, Ze dany podnik miize vyzadovat, aby Komise v jeho pripadé vychazela
z jiného obdobi, nez které bylo zohlednéno na obecné irovni, jen prokaze-li, ze obrat, jehoz dosahl
v pribéhu posledné zminéného obdobi, nepredstavuje z divodi vlastnich tomuto podniku udaj
o jeho skutecné velikosti a hospodarské sile ani o rozsahu protipravniho jedndni, jehoz se dopustil
(viz rozsudek ze dne 11. ¢ervence 2014, Sasol a dal$i v. Komise, T-541/08, EU:T:2014:628, bod 334
a citovand judikatura).

Déle je tfeba pripomenout, Ze pro vypocet vyse pokut uloZzenych podnikiim, které se ucastnily
kartelové dohody, je rozdilné zachazeni mezi doty¢nymi podniky vlastni vykonu pravomoci,
které Komisi v této oblasti prislusi. V rdmci svého prostoru pro uvazeni je totiz Komise povinna
individualizovat sankci v zavislosti na jedndni a vlastnostech téchto podnikd, aby zajistila
v kazdém projednavaném pripadé plnou ucinnost unijnich pravidel hospodarské soutéze (viz
rozsudek ze dne 5. prosince 2013, Caffaro v. Komise, C-447/11 P, nezvefejnény, EU:C:2013:797,
bod 50 a citovana judikatura).

V projednévaném pripadé z bodu 989 odiivodnéni napadeného rozhodnuti vyplyva, ze za icelem
stanoveni zakladni ¢astky pokut, které mély byt ulozeny, pouzila Komise s odkazem na pravidlo
uvedené v bodé 13 pokynt z roku 2006 posledni cely rok (presnéji receno posledni cely
hospodarsky rok) ucasti na protipravnim jedndni jako referenéni obdobi pro vypocet hodnoty
trzeb vSech ucastnika kartelové dohody, s vyjimkou spolec¢nosti Elna a Nippon Chemi-Con.

Kromé toho z bodu 991 odGvodnéni napadeného rozhodnuti vyplyvd, ze Komise vypocetla
hodnotu trzeb oddélené pro obé kategorie vyrobkd, a sice pro hlinikové elektrolytické
kondenzatory a tantalové elektrolytické kondenzatory (viz bod 24 vyse).

Navic z bodu 1007 odGivodnéni tabulky 1 napadeného rozhodnuti vyplyv4, Ze vzhledem k raznym
obdobim protipravniho jednani, jakoz i riznym hospodarskym obdobim dotcenych podnikd,
nebyl posledni cely rok (nebo dokonce posledni cely hospodaisky rok) tGcasti na protipravnim
jednani vzdy stejny pro doty¢né podniky.

Zejména z bod 987 az 991 a 1007 odGvodnéni napadeného rozhodnuti vyplyvd, ze pokud jde
o zalobkyni, Komise méla za to, ze se ucastnila protipravniho jednani az do 23. dubna 2012 a zZe
poslednim celym rokem pfed ukoncenim protipravniho jednani byl rok od dubna 2011
do brezna 2012.

Pokud jde o spole¢nost Nichicon, Komise méla za to, ze se ucastnila protipravniho jednéni
tykajiciho se tantalovych elektrolytickych kondenzatort az do 9. brezna 2010 a ze poslednim
celym rokem pfed ukoncenim protipravniho jedndni tykajiciho se téchto kondenzatoria byl rok
od dubna 2008 do biezna 2009. Kromé toho méla Komise za to, Ze se ucastnila protipravniho

ECLI:EU:T:2021:636 9



107

108

109

110

111

112

113

RozsUDEK ZE DNE 29. 9. 2021 — vic T-343/18 [VyNATKY]
ToxiN v. KoMISE

jednani tykajicitho se hlinikovych elektrolytickych kondenzatori az do 31. kvétna 2010 a ze
poslednim celym rokem pred ukoncenim protipravniho jednani tykajictho se téchto
kondenzatort byl rok od dubna 2009 do biezna 2010.

Co se tyce spolecnosti Hitachi, Komise méla za to, Ze se Gcastnila protipravniho jednéani az do
18. tnora 2010 a Ze poslednim celym rokem pred ukoncenim protipravniho jednani byl rok
od dubna 2008 do brezna 2009.

Co se tyce spolecnosti Hitachi, Komise méla za to, Ze se ucastnila protipravniho jednani az do
19. dubna 2011 a ze poslednim celym rokem pred ukoncenim protipravniho jednani byl rok
od dubna 2010 do brezna 2011.

Pokud jde dale o spolecnosti Elna a Nippon Chemi-Con, Komise méla za to, ze vzhledem k tomu,
ze spolecnosti Elna a Nippon Chemi-Con prestaly proddvat tantalové elektrolytické kondenzatory
jesté pred ukoncenim jejich ucasti na protipravnim jedndni, je tfeba u téchto kondenzatora
zohlednit hodnotu trzeb za posledni cely rok, v némz je tyto podniky prodaly, aby se vyhnuly
tomu, ze hodnota trzeb podhodnoti hospodarsky vyznam protipravniho jednani. Co se tyce
spole¢nosti Elna, Komise méla za to, ze s ohledem na skutecnost, ze prestala proddvat tantalové
elektrolytické kondenzatory dne 1. srpna 2010, je tieba pro urceni hodnoty trzeb zohlednit rok
2009. Co se tyce spolecnosti Nippon Chemi-Con, Komise méla za to, Ze jako referenc¢ni rok je
tfeba zohlednit posledni cely rok Gcasti na protipravnim jedndni, pokud jde o hodnotu trzeb za
hlinikové elektrolytické kondenzatory, tedy rok 2011-2012, a posledni cely rok, v némz tento
podnik prodal tantalové elektrolytické kondenzatory, pokud jde o hodnotu jejich trzeb, a sice rok
2003-2004 (viz body 9 a 34 oddvodnéni a pozndmka pod ¢arou ¢. 1643 napadeného rozhodnuti).

Ze vseho vyse uvedeného zaprvé vyplyva, ze pro ucely stanoveni zakladni ¢astky pokut, které mély
byt ulozeny, Komise pouzila pro vSechny tGcastniky kartelové dohody, s vyjimkou spolec¢nosti Elna
a Nippon Chemi-Con, kritérium uvedené v bodé 13 pokyni z roku 2006 s prihlédnutim k hodnoté
trzeb dosazenych béhem posledniho celého roku jejich tcasti na protipravnim jednéni. Na druhé
strané Komise pro vSechny ucastniky kartelové dohody vypocetla oddélené relevantni hodnotu
trzeb obou kategorii dotCenych vyrobkd, a sice hlinikovych elektrolytickych kondenzatori
a tantalovych elektrolytickych kondenzatora (viz body 101 a 103 vyse).

Je pravda, ze pouziti kritéria uvedeného v bodé 13 pokyna z roku 2006 nevedlo k pouziti téhoz
ro¢niho obdobi pro sedm podnikdi dotcenych timto kritériem, s ohledem na rtzna obdobi
protipravniho jednani, ktera byla vi¢i nim uplatnéna (viz body 105 az 108 vyse).

Je vsak tfeba uvést, ze kritérium posledniho celého roku tucasti na protipravnim jednani bylo
Komisi pouzito ucelenym a objektivhim zptisobem na sedm dotéenych podnikt. Zjistény rozdil
mezi ro¢nimi obdobimi, kterd byla vii¢i nim stanovena, je totiz pouze vysledkem uplatnéni
uvedeného kritéria, které zohlediuje rzna obdobi ticasti na protipravnim jedndni, jakoz i rzna
hospodarska obdobi dot¢enych podnika (viz body 105 az 108 vyse).

Kromé toho, i kdyz dotcend ro¢ni obdobi neodpovidaji témuz kalendarnimu roku nebo témuz
hospodarskému obdobi, nic to neméni na tom, Ze obraty dosazené kazdym podnikem béhem
téchto let jsou mezi sebou srovnatelné. Na jedné strané totiz, pokud jde o vSechny ucastniky
kartelové dohody, s vyjimkou spolecnosti Elna a Nippon Chemi-Con, tato ro¢ni obdobi byla
zvolena podle stejného objektivniho kritéria, a to podle posledniho celého roku jejich acasti na
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protipravnim jednani. Na druhé strané, pokud jde o vSechny tcastniky kartelové dohody, Komise
pouzila stejnou metodu vypoctu, pricemz oddélené zohlednila hodnotu trzeb kazdého z obou typt
dotcenych kondenzatora.

Metoda vypoctu hodnoty trzeb pouzitd Komisi tudiz neni svévolnd a sama o sobé nevede
k poruseni zasad zdkazu diskriminace a rovného zachazeni.

Navic, jak bylo uvedeno v bodé 78 vyse, zalobkyné neprokazala, ze referencni rok, ktery u ni byl
pouzit na zdkladé uvedeného jednotného kritéria, neodpovida jeji skutecné velikosti
a hospodarské sile na trhu nebo rozsahu jejiho protipravniho jednéni.

Zadruhé z toho vyplyvd, Ze skuteCnost, ze Komise nepouzila posledni cely rok tcasti na
protipravnim jednani jako kritérium pro stanoveni hodnoty trzeb tantalovych elektrolytickych
kondenzatorti spolec¢nosti Elna a Nippon Chemi-Con (viz bod 109 vySe), se jevi byt
v projednavaném pripadé objektivné odidvodnéna rozdilem mezi situaci téchto dvou podnika
a situaci sedmi dalsich ucastnika kartelové dohody. Na rozdil od posledné uvedenych podnik
totiz prvni dva podniky prestaly prodavat tento typ kondenzatort pred ukoncenim jejich ucasti
na protipravnim jedndni, coz ostatné zalobkyné nezpochybnuje.

Jak pritom vyplyva z judikatury Soudniho dvora, pokud obrat vztahujici se k referen¢nimu roku
pouzitému ve vztahu k ostatnim ucastnikim kartelové dohody neni pro dany podnik uzite¢nym
a spolehlivym ukazatelem skute¢né hospodarské situace tohoto podniku béhem doby trvani
protipravniho jednéni, je Komise opravnéna zohlednit obrat uvedeného podniku za rok, ktery se
lisi od tohoto spolecného referen¢niho roku, aby byla schopna spravné zhodnotit financni zdroje
tohoto podniku a zajistit, aby pokuta méla dostatecné odrazujici povahu, avsak za podminky, ze
volba roku je provedena podle uceleného a objektivné odtivodnéného kritéria (viz rozsudek ze dne
5. prosince 2013, Caffaro v. Komise, C-447/11 P, nezverejnény, EU:C:2013:797, bod 52 a citovana
judikatura).

V této souvislosti se Komise nedopustila pochybeni, kdyz méla za to, Ze je tfeba zohlednit hodnotu
trzeb v pribéhu posledniho celého roku, béhem néhoz uvedené oba podniky prodaly tantalové
elektrolytické kondenzatory, aby se zohlednila skute¢nd hospodarskd situace téchto podnikt
béhem doby trvani protipravniho jedndni a aby se zabrénilo tomu, ze hodnota trzeb podceni
hospodarsky vyznam protipravniho jednéni.

Kromé toho je tfeba stejné jako Komise uvést, Ze skutecnost, ze stanoveni hodnoty trzeb mohlo
byt pro nékteré ucastniky kartelové dohody vyhodnéjsi nez pro zalobkyni, nepfedstavuje sama
o sobé diskriminaci. Argumentace zalobkyné predpoklads, ze stanoveni vyse pokuty, kterou ma
Komise ulozit, je vysledkem pfesného aritmetického vypoctu, ktery muze vést k ulozeni co
z roku 2006 a judikaturu Soudniho dvora (obdobné viz rozsudek ze dne 16. Gnora 2017, H &
R ChemPharm v. Komise, C-95/15 P, nezvefejnény, EU:C:2017:125, bod 78 a citovand judikatura).

Na rozdil od toho, co tvrdi zalobkyné, tedy Komise nevyvolala ani riziko diskriminace, ani
neporusila zdsadu rovného zachizeni v rozsahu, v némz zaprvé pro urceni hodnoty trzeb
ucastnik kartelové dohody zvolila obecné kritérium posledniho celého roku ucasti na
protipravnim jednani, a zadruhé pouzila pri samostatném posouzeni hodnoty trzeb obou typt
dotcenych elektrolytickych kondenzatora odlisné kritérium ve vztahu k obéma podnikam, které
na rozdil od ostatnich acastnik ukoncily prodej jednoho z typt téchto kondenzator nékolik let
pred ukoncenim jejich ucasti na kartelové dohodé.

ECLI:EU:T:2021:636 11



126

127

129

131

132

133

134

RozsUDEK ZE DNE 29. 9. 2021 — vic T-343/18 [VyNATKY]
ToxiN v. KoMISE

[omissis]

Za téchto podminek je tfeba konstatovat, ze zalobkyné neprokazala, Ze Komise prekrocila meze
své posuzovaci pravomoci v oblasti stanoveni vy$e pokut a porusila zasady zdkazu diskriminace
a rovného zachdzeni pri stanoveni referencnitho roku pro urceni vyse trzeb, ktera ma byt
zohlednéna pro vypocet zékladni ¢astky pokut.

Druha ¢ast prvniho zalobniho divodu, a tudiz i cely prvni zalobni divod musi byt tedy zamitnuty.

K druhému Zalobnimu diivodu, tykajicimu se toho, Ze Komise neuplatnila mirnéjsi koeficient
zdvaznosti

[omissis]
Komise tyto argumenty zpochybnuje.
[omissis]

V tomto ohledu je tfeba pripomenout, ze podle bodi 19 az 22 pokynti z roku 2006 je jednim ze
dvou faktorti, na kterém je zaloZena zdkladni ¢astka pokuty, podil hodnoty trzeb urceny podle
stupné zavaznosti protipravniho jednani. Posouzeni zavaznosti protipravniho jednani se provede
individudlné pro kazdy typ protipravniho jednani a pfihlédne se pritom ke vsem okolnostem
pripadu. Pri rozhodovani o drovni podilu trzeb, k némuz se bude v daném pripadé prihlizet,
vezme Komise v ivahu urcité ukazatele, jako je povaha protipravniho jednani, kumulovany podil
vSech dotCenych stran na trhu, zemépisny rozsah protipravniho jednani a provedeni
protipravniho jednani.

Kromé toho podle ustilené judikatury musi byt zdvaznost protipravniho jednani posuzovina
individualné. Pro stanoveni ¢astky pokut je tedy tfeba zohlednit dobu trvani protipravniho jednéani
a vSechny skutec¢nosti, které mohou ovlivnit posouzeni jeho zavaznosti, jako je jednani kazdého
z podnikd, jejich role pri zavddéni jedndni ve vzajemné shodé, zisk, ktery mohly z téchto jednéni
mit, jejich velikost a hodnota doty¢ného zbozi, jakoz i riziko, které predstavuji protipravni
jednani tohoto druhu pro Unii (viz rozsudky ze dne 8. prosince 2011, KME Germany a dalsi
v. Komise, C-272/09 P, EU:C:2011:810, bod 96 a citovana judikatura, a ze dne 26. zari 2018,
Infineon Technologies v. Komise, C-99/17 P, EU:C:2018:773, bod 196 a citovana judikatura).
Mezi takovéto skutecnosti patfi rovnéz pocet a intenzita protisoutéznich jednani (viz rozsudek ze
dne 26. zari 2018, Infineon Technologies v. Komise, C-99/17 P, EU:C:2018:773, bod 197 a citovana
judikatura).

V projednavaném pripadé je tieba uvést, ze Komise v napadeném rozhodnuti dospéla k zavéru
o existenci jediného a trvajiciho protipravniho jednéani vztahujiciho se na celé tzemi EHP, které
spocivalo v dohodach nebo jednédnich ve vzdjemné shodg, jejichz cilem byla koordinace cenovych
politik, pokud jde o dodavku hlinikovych a tantalovych elektrolytickych kondenzatord (viz
body 10 a 11 vyse). Komise shledala zalobkyni odpovédnou za toto jediné a trvajici protipravni
jednani, aniz by se vsak jeji odpovédnost vztahovala na schiizky CUP, u nichZ méla Komise za to,
ze Ucast zalobkyné nebyla prokazana (viz bod 18 vyse).

S ohledem na tyto okolnosti, a zejména na povahu a zemépisny rozsah protipravniho jednani,

Komise stanovila podil hodnoty trzeb, ktery ma byt zohlednén na zdkladé zavaznosti
protipravniho jedndani, na 16 % (viz bod 26 vyse).
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Mimoto Komise priznala Zalobkyni a spolecnosti Nec snizeni zdkladni castky pokuty o 3 %
z divodu, Ze jejich ucast na schtizkach CUP nebyla prokazana a Ze nic neprokazuje, ze o téchto
schtizkach védély (viz bod 29 vyse).

Z toho vyplyva, Ze v projednidvaném pripadé Komise nejprve pouzila koeficient zdvaznosti
protipravniho jednani ve vysi 16 % a poté posoudila individudlni chovani zalobkyné a na zékladé
polehcujicich okolnosti ji priznala snizeni zakladni ¢astky pokuty o 3 % z dtivodu, Ze jeji icast na
schizkach CUP nebyla prokdzana.

Toto posouzeni Komise nemtize byt argumenty zalobkyné zpochybnéno.

Zaprvé na rozdil od toho, co tvrdi zalobkyné, pristup Komise spocivajici v zohlednéni netucasti
zalobkyné na schizkach CUP jako polehcujici okolnosti neni v rozporu s judikaturou.

Uvodem je tieba uvést, ze podle judikatury Soudniho dvora mtze Komise zohlednit relativni
zavaznost Ucasti podniku na protipravnim jednéni a konkrétni okolnosti véci budto pri posouzeni
zavaznosti protipravniho jednani ve smyslu ¢lanku 23 nafrizeni ¢. 1/2003, nebo pri upraveé zakladni
castky podle polehcujicich a pritézujicich okolnosti. Poskytnout takovouto volbu Komisi je
v souladu s judikaturou pripomenutou v bodé 132 vyse, vzhledem k tomu, ze v kazdém pripadé
vyzaduje, aby pfi stanovovani ¢astky pokuty bylo zohlednéno individudlni chovani dotceného
podniku (v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 11. Cervence 2013, Team Relocations a dalsi
v. Komise, C-444/11 P, nezvefejnény, EU:C:2013:464, body 104 a 105, a ze dne 26. ledna 2017,
Laufen Austria v. Komise, C-637/13 P, EU:C:2017:51, bod 71 a citovana judikatura).

I za predpokladu, ze by body 135 az 138 rozsudku ze dne 16. listopadu 2011, Sachsa Verpackung
v. Komise (T-79/06, nezverejnény, EU:T:2011:674), a body 62, 63 a 65 az 67 rozsudku ze dne
10. fijna 2014, Soliver v. Komise (T-68/09, EU:T:2014:867), podporovaly stanovisko zalobkyné,
podle kterého jeji neucast na schiizkich CUP méla byt zohlednéna pri urceni koeficientu
zavaznosti protipravniho jednani, a nikoli jako polehcujici okolnost, tento pristup neni podporen
judikaturou Soudniho dvora citovanou v bodé 138 vyse, potvrzenou po vyhlaseni vyse uvedenych
rozsudk Tribundlu. Z této judikatury totiz vyplyvd, ze Komise md prostor pro uvazeni, aby
zohlednila individudlni chovani konkrétniho podniku v jednom ¢i dalsim stadiu vypoctu vyse

pokuty.

Je treba dodat, ze podle zasady rovného zachdzeni ve smyslu judikatury pripomenuté v bodé 99
vySe nemusi byt pri stanoveni koeficientli ,zdvaznosti protipravniho jednani“ a ,dodate¢né
¢astky” pro ucely posouzeni zdvaznosti protipravniho jedndni zohlednény rozdily mezi podniky,
které se podilely na téze kartelové dohodé, zejména s ohledem na zemépisny rozsah jejich tcasti.
Zohlednéni Ize provést az v dal$im stadiu vypoctu pokuty, jako je aprava zakladni ¢astky pokuty
v zavislosti na pritézujicich a polehcujicich okolnostech podle bodi 28 a 29 pokyni z roku 2006.

[omissis]

Zadruhé je treba uvést, ze s zalobkyni nelze souhlasit, kdyz tvrdi, ze ji Komise shledala
odpovédnou za protipravni jednani, ,kterého se nedopustila“.

V tomto ohledu je tfeba nejprve pripomenout, zZe zalobkyné nenavrhuje zruseni napadeného

rozhodnuti v rozsahu, v némz konstatuje jeji odpovédnost za dotéené protipravni jedndni, ale
v rozsahu, v némz ji uklada pokuty.

ECLI:EU:T:2021:636 13
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Dadle je tfeba konstatovat, Ze netcast zalobkyné na schiizkach CUP nijak neméni skute¢nost, Ze se
zalobkyné ucastnila protipravniho jednani téze povahy a téhoz zemépisného rozsahu jako ostatni
ucastnici kartelové dohody.

Jak totiz vyplyva z bodi 12 a 13 vySe, dotcend kartelova dohoda byla organizovana prostrednictvim
mnohostrannych schizek, které se konaly na urovni vrcholovych ridicich pracovniki
a vrcholného vedeni, jakoz i prostiednictvim ad hoc dvoustrannych a tristrannych kontaktt mezi
stranami. Uvedené mnohostranné schizky, které se konaly kazdy mésic nebo jednou za dva
mésice v obdobi od roku 1998 do roku 2012, byly postupné organizovany pod nazvem ,setkani
ECCY, ,setkani ATC, ,schizky MK" a ,schiizky CUP*“. Schizky CUP byly soubézné probihajici
ke schuzkam MK, doplnovaly je, a byly ,neoficidlnimi schtizkami“ schizek MK, nebot se
zpravidla konaly tyden po téchto schizkach. Ackoli tedy ucast zalobkyné na schtzkich CUP
nebyla prokazana, je nesporné, ze se zalobkyné ucastnila dalsich schizek, zejména schiizek MK.

Vzhledem k tomu, Ze se Zalobkyné v tomto kontextu tcastnila prevazné vétsiny mnohostrannych
schtizek, na kterych byla dotlend kartelovd dohoda organizovdna, pouhd skute¢nost, Ze se
neucastnila schiizek CUP, nemtize zménit povahu nebo zemépisny rozsah jejtho protipravniho
jednani. Zalobkyné tedy nespravné tvrdi, Ze rozsah protipravniho jednani, které ji bylo piicteno,
se lisi od rozsahu protipravniho jednani pric¢itaného ostatnim ticastnikiim kartelové dohody.

Konec¢né, pokud jde o koeficient zavaznosti pouzity v napadeném rozhodnuti, je tfeba
pripomenout, ze podil hodnoty trzeb, k némuz se bude prihlizet, se zpravidla bude nachédzet na
stupnici do 30 % (viz bod 21 pokyni z roku 2006). Kromé toho Komise pfi rozhodovani o podilu
trzeb, k némuz se bude v daném pripadé prihlizet v tomto rozsahu 30 %, vezme v tvahu urcity
pocet ukazatel®, napriklad povahu protipravniho jednani, kumulovany podil vSech stran na trhu,
zemeépisny rozsah protipravniho jedndni a implementovani ¢i neimplementovani protipravniho
jednani (bod 22 pokynt z roku 2006). Vzhledem k tomu, zZe nejzavaznéj$i omezeni hospodarské
soutéze, jako jsou horizontdlni dohody o stanoveni cen, musi byt prisné sankcionovéna, podil
trzeb, k némuz se u takového protipravniho jednani prihlizi, se bude vétsinou nachazet v horni
Casti stupnice (odstavec 23 pokyna z roku 2006).

V projednavaném pripadé Komise stanovila koeficient zavaznosti na 16 %, pricemz se snazila
zohlednit jednak skute¢nost, Ze horizontalni ,dohody” o koordinaci cen patii ze své vlastni
podstaty mezi nejzavaznéjsi poruseni clanku 101 SFEU, a jednak to, Ze kartelovd dohoda
pokryvala celé izemi EHP (viz bod 26 vyse). Tato mira tak byla stanovena na ¢astku o néco vyssi
nez uprostred stupnice koeficientu zavaznosti, kterd mtize dosahovat az 30 % hodnoty trzeb. Za
téchto okolnosti s ohledem na povahu a zemépisny rozsah protipravniho jednani nelze mit za to,
ze koeficient zavaznosti 16 % neni priméfeny nebo je prili§ vysoky vzhledem k zavaznosti
protipravniho jednani spachaného zalobkyni pouze z toho divodu, ze se schtizek CUP
neucastnila.

Ze vseho vyse uvedeného vyplyvd, Ze skutecnost, ze Komise v projednidvaném pripadé pouzila
koeficient zavaznosti ve vysi 16 % pro vSechny acastniky kartelové dohody a zohlednila netcast
zalobkyné na schiizkdach CUP tim, ze ji priznala snizeni zakladni ¢astky pokuty na zakladé
polehcujicich okolnosti, nemize predstavovat poruseni ¢l. 23 odst. 3 nafizeni ¢. 1/2003 ani
zasady osobni odpovédnosti.

V disledku toho musi byt druhy Zalobni divod zamitnut.

[omissis]
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s v.r

K navrhovym Zaddnim smérujicim ke sniZeni Cdstky pokut uloZenych Zalobkyni

Zalobkyné podptrné navrhuje, aby Tribundl vyuzil své pravomoci pfezkumu v plné jurisdikci
a prepodital, ¢i dokonce snizil ¢4stku pokut, které ji byly ulozeny. Zalobkyné tvrdi, Ze pokuty
musi byt prepocitiny zaprvé tak, ze se v tomto vypoctu pouzije prumér trzeb, kterych dosahla
v EHP za celé obdobi protipravniho jednani, za které jsou udaje k dispozici, a zadruhé tim, ze se
pouzije snizeni koeficientu zavaznosti alespon o 3 %.

[omissis]

Zaprvé, pokud jde o navrh zalobkyné smérujici k tomu, aby Tribundl prepocital hodnotu trzeb
relevantni pro vypocet zakladni ¢astky pokuty, je tfeba bez dalsiho uvést, ze zalobkyné nenabizi
skutecnou alternativu ke kritériu uvedenému v bodé 13 pokynt z roku 2006, které pouzila
Komise. Zda se totiz, Ze obdobi uvedené zalobkyni za ucelem stanoveni ,primérné“ hodnoty
trzeb, a sice obdobi od srpna 2007 do brezna 2012, bylo zalobkyni zvoleno pouze z toho davodu,
ze se jedna o obdobi, pro které jsou udaje k dispozici.

Za téchto okolnosti nelze souhlasit s tvrzenim Zalobkyné, kdyz navrhuje pouziti kritéria pro urceni
hodnoty trzeb, které zaprvé neposkytuje zadny udaj umoznujici ujistit se o tom, ze takto
vypocitand uvedend hodnota trzeb bude odrazet jeji velikost a hospodarskou silu nebo rozsah
protipravniho jedndni, a zadruhé neumoznuje dodrzet zasadu rovného zachazeni, jak ostatné
pripousti sama zalobkyné (viz bod 49 vyse).

Jak vyplyva z bodi 112 a 113 vySe, kritérium posledniho celého roku acasti na protipravnim
jednani bylo v projednavaném pripadé pouzito ucelenym a objektivnim zptisobem viaci vsem
ucastnikim kartelové dohody, kteri se nachézeji ve srovnatelné nebo totozné situaci. Kromé toho
se zd4, ze pokud jde o spolec¢nosti Elna a Nippon Chemi-Con, tyto podniky prestaly prodavat
tantalové elektrolytické kondenzatory jesté pred ukoncenim jejich ucasti na protipravnim
jednani, a z tohoto divodu se tedy nachdzely v odlisné situaci nez sedm dalsich ucastnikt
protipravniho jednani.

V dasledku toho skutecnost, ze Komise pouzila jiny rok pro stanoveni hodnoty trzeb tantalovych
elektrolytickych kondenzatori u spole¢nosti Elna a Nippon Chemi-Con, se v projednidvaném
pripadé jevi jako objektivné odlivodnéna odliSnou situaci téchto dvou podnikd, které prestaly
prodéavat tento typ kondenzitord pred ukoncenim své ucasti na protipravnim jedndni. V této
souvislosti Komise ani Tribundl nemohou pouzit totozna kritéria na odliné situace, jinak by
pouzitd hodnota trzeb podcenila hospodatsky vyznam protipravniho jednani (viz body 116 a 118

vyse).

Za téchto okolnosti tudiz nelze na zakladé zdsad rovného zachazeni a proporcionality odidvodnit
zménu urceni hodnoty trzeb relevantni pro vypocet zakladni ¢astky pokuty zalobkyné, jak byla
stanovena v napadeném rozhodnuti.

[omissis]

Navrhova zadani smérujici ke snizeni ¢astky pokut ulozenych zalobkyni musi byt tedy zamitnuta,
a v disledku toho musi byt zamitnuta i zaloba v plném rozsahu.

[omissis]
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Z téchto diivoda

TRIBUNAL (devéty rozsifeny sendt)
rozhodl takto:
1) Zaloba se zamita.

2) Spolecnost Tokin Corp. ponese vlastni naklady rizeni a nahradi naklady rizeni
vynalozené Evropskou komisi.

Costeira Gratsias Kanceva

Takto vyhlaseno na verejném zasedani v Lucemburku dne 29. zari 2021.

Podpisy
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