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5) Vztahuje se pisobnost ¢l. 20 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004 ze dne 29. dubna 2004 o koordi-
naci systém socidlntho zabezpeceni na p¥ipad, kdy pacient poté, co dostal konkrétni termin pro lékaiské vysetieni a predbézny
termin pro provedeni piipadné operace nebo 1ékarského zdkroku na den nésledujici po dni lékatského vysetieni, vycestuje do
jiného ¢lenského stitu a z diivodu zdravotniho stavu pacienta je operace skutecné uskutecnéna? Je v tomto piipadé mozné podat
pro ucely ¢l. 20 odst. 1 Zddost o dodate¢né povoleni ndhrady nékladii?

6) Zahrnuje pojem plidnované léceni ve smyslu ¢ldnku 26 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 987/2009 () ze dne 16.
z4i1 2009, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni (ES) ¢. 883/2004 o koordinaci systému socidlniho zabezpecent, pfipad,
kdy pacient poté, co dostal konkrétni termin pro 1ékafské vysetieni a pfedbézny termin pro provedeni ptipadné operace nebo
lékafského zdkroku na den nésledujici po dni Iékaiského vySetfeni, vycestuje do jiného ¢lenského stitu a z divodu zdravotniho
stavu pacienta je operace skute¢né uskute¢néna? Je v tomto pifpadé mozné podat pro téely ¢linku 26 zddost o dodate¢né povo-
leni nahrady nakladt? Vyzaduje pravni tprava i v piipadé neodkladného a Zivotné dulezitého 1éceni uvedeného v ¢l. 26 odst. 3
pfedchozi povoleni ve smyslu ¢l. 26 odst. 1?

() UF vést. 2011,L 88, s. 45.
() UK vést. 2004,1166,s. 1.

() UKL vést. 2009,L 284,s. 1.

Zidost o rozhodnuti o predb&iné otizce podani Févarosi Torvényszék (Madarsko) dne 20. prosince 2018 —
Telenor Magyarorszig Zrt. v. Nemzeti Média- és Hirkozlési Hat6sdg Elnoke

(Véc C-807/18)
(2019/C 139/22)
Jednaci jazyk: madarstina
Predklddajici soud
F6vérosi Torvényszék
Utastnice pivodniho Fizeni
Zalobkyné: Telenor Magyarorszag Zrt.

Zalovand: Nemzeti Média- és Hirkozlési Hat6sdg Elnoke
Predbézné otizky

1) Musi byt na obchodni dohodu uzavienou mezi poskytovatelem sluzeb pfistupu k internetu a koncovym uzivatelem, na jejimz
zdkladé poskytovatel sluzeb tictuje koncovému uzivateli nulovou cenu ve vztahu k uréitym aplikacim (to znamend, Ze pfenos dat
iniciovany danou aplikaci se nezapocitavd do spotieby dat a po vycerpani smluvniho objemu dat nezpomaluje rychlost pfenosu) a
podle které se tento poskytovatel dopousti diskriminace omezené na podminky obchodni dohody s kone¢nym spotiebitelem a
zaméFené na koncového uzivatele, ktery je stranou této dohody, a nikoli na koncového uZivatele, ktery stranou dohody nent, nahli-
zeno z hlediska ¢l. 3 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/2120 ze dne 25. listopadu 2015, kterym se stanovi
opatfent tykajici se pfistupu k otevienému internetu a méni smérnice 2002/22/ES o univerzalni sluzb¢ a pravech uzivatelt tykaji-
cich se siti a sluzeb elektronickych komunikaci a nafizeni (EU) ¢. 531/2012 o roamingu ve vefejnych mobilnich komunika¢nich
sitich v Unii (') (dale jen ,nafizen{*)?
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2) V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku, musi byt ¢l. 3 odst. 3 nafizeni vykldddn v tom smyslu, Ze pro konstatovani jeho
poruseni je —1is ohledem na bod 7 odivodnéni nafizeni — nezbytné provést posouzeni zalozené na dopadu a na trhu a umoziu-
jici uréit, zda opatfeni piijatd poskytovatelem sluzeb pfistupu k internetu skute¢né — a pokud ano, do jaké miry — omezuji prava,
kterd ¢l. 3 odst. 1 nafizeni ptizndvd koncovému uzivateli?

3) Bez ohledu na prvni a druhou pfedbéZnou otdzku, musi byt ¢l. 3 odst. 3 nafizeni vykldddn vyklddat v tom smyslu, Ze zdkaz v ném
stanoveny je obecny a objektivni, takZe na jeho zdkladé se zakazuje jakékoli opatteni Fzeni provozu zavadéjici rozdily mezi urci-
tymi druhy internetového obsahu, a to bez ohledu na to, zda je poskytovatel sluzeb piistupu k internetu zavadi v podobé dohody,
obchodni praktiky nebo jiného jednani?

4) V ptipadé kladné odpovédi na tfeti otdzku, Ize konstatovat poruseni ¢l. 3 odst. 3 nafizeni i jen na zdkladé pouhé skutecnosti, Ze
dochdzi k diskriminaci, bez nutnosti provést také posuzovéni trhu a dopadu, takze posouzeni podle €l. 3 odst. 1 a 2 nafizeni by v
takovém piipadé bylo bezpfedmétné?

() Uf.vést. 2015,L 310, s. 1.

Zidost o rozhodnuti o pFedbézné otizce podand Tribunal Superior de Justicia de Canarias (Spanélsko) dne
21. prosince 2018 — KA v. Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS) a Tesoreria General de la Seguri-
dad Social (TGSS)

(Véc C-811/18)
(2019/C 139/23)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Predklddajici soud
Tribunal Superior de Justicia de Canarias
Utastnici piivodniho Fizeni
Odvolatel: KA

Odpiirci: Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS) a Tesoreria General de la Seguridad Social (TGSS)
PredbéZné otizky

1) Mé byt ¢lanek 157 SFEU vyklddan v tom smyslu Ze ,pFispévek za matefstvi“ vyplaceny se starobnim, vdovskym ¢i invalidnim
dtchodem, jako je sporny piispévek dotéeny v ptivodnim Fizeni, z jehoZ pobirdni jsou absolutné a bezpodmine¢né vylouceni
otcové ve starobnim dtichodu, kteff mohou prokézat, ze pecovali o své déti, je projevem diskriminace v oblasti odméfiovani mezi
pracujicimi matkami a pracujicimi otci?

2) M4 byt zakaz diskriminace z diivodu pohlavi stanoveny v ¢l. 4 odst. 1 smérnice Rady 79/7/EHS ze dne 19. prosince 1978 o
postupném zavedeni zdsady rovného zachdzeni pro muze a Zeny v oblasti socidlniho zabezpeceni (') vykldddn v tom smyslu, Ze
bran{ vnitrostatni pravni dpravé, jako je clanek 60 kralovského legislativniho nafizeni 8/2015 ze dne 30. fijna 2015, kterym se
schvaluje pfepracované znéni obecného zdkona o socidlnim zabezpecent, ktery absolutné a bezpodmine¢né vylucuje z bonifikace
stanovené pro vypocet starobnich, vdovskych ¢i invalidnich dichodt otce ve starobnim dtchodu, kteff mohou prokézat, Ze peco-
vali o své déti?
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