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2) Vyzaduje pravidlo konkludentni volby pfislusnosti stanovené v ¢lanku 26 nafizeni (EU) ¢. 1215/2012 v kazdém ohledu
autonomni vyklad spole¢ny pro vSechny ¢lenské staty? Nemutze byt tedy podminéno omezenimi stanovenymi pravidly
¢lenskych stat o urceni vnitrostatni p¥islusnosti, jako je jeho neplatnost v ¥zenich, v nichz ma byt podle $panélského
obc¢anského fddu vzhledem k nizké hodnoté sporu rozhodnuto ve zjednoduseném Fizeni?

(')  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012 o pfislusnosti a uznévéni a vykonu soudnich
rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech (UF. vést. 2012, L 351, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Tribunalul Bucuresti (Rumunsko) dne 17. fijna
2018 - Autoritatea nationald de reglementare in domeniul energiei (ANRE) v. Societatea de
Producere a Energiei Electrice in Hidrocentrale Hidroelectrica SA

(Véc C-648/18)
(2019/C 25/23)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Tribunalul Bucuresti

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatel: Autoritatea nationald de reglementare in domeniul energiei (ANRE)

Odpiirkyné: Societatea de Producere a Energiei Electrice in Hidrocentrale Hidroelectrica SA

Predbéznd otdzka

Brani cldnek 35 SFEU takovému vykladu ¢l. 23 odst. 1 a ¢l. 28 pism. ) Legea energiei electrice si a gazelor naturale nr. 123/
2012 [zékon €. 123/2002 o elektiiné a zemnim plynu], podle kterého jsou rumunsti vyrobci elekttiny povinni obchodovat
veskeré mnozstvi vyrobené elektfiny vyhradné prostiednictvim rumunského konkurenéniho centralizovaného trhu,
existuje-li moznost vyvozu elektfiny, avsak nikoli pfimo, ale prostiednictvim obchodnich spole¢nosti?

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Giudice di pace di Bologna (Itdlie) dne 22. fijna
2018 - UX v. Governo della Repubblica italiana

(Véc C-658/18)
(2019/C 25/24)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Giudice di pace di Bologna

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatelka: UX

Odpiirce: Governo della Repubblica italiana (vldda Italské republiky)
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Predbéiné otizky

1) Zahrnuje pojem fadny soud ¢lenského stitu Unie, ktery ma pravomoc podat zddost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce
podle ¢lanku 267 SFEU, smirciho soudce, ktery je pfedklddajicim soudem, ackoli vnitrostétni pravo takovémuto soudci
nepfiznavd z divodu nestdlosti jeho profesni situace pracovni podminky rovnocenné pracovnim podminkdm
profesiondlnich soudcti, pfestoZe vykondva stejné soudni funkce a je soucdsti vnitrostatni soudniho systému, v rozporu
se zdrukami nezdvislosti a nestrannosti fadnych soudii ¢lenskych stata Unie, které Soudni dviir uvedl v rozsudcich ze
dne 19. z4fi 2006, Wilson (C-506/04, EU:C:2006:587, body 47 az 53), ze dne 27. inora 2018, Associacdo Sindical dos
Juizes Portugueses (C-64/16, EU:C:2018:117, bod 32 a body 41 az 45), a ze dne 25. ¢ervence 2018, Minister for Justice
and Equality (C-216/18 PPU, EU:C:2018:586, body 50 az54)?

2) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku, spadd sluzba smirc¢i soudkyné, kterd je navrhovatelkou, pod pojem
,zaméstnanec v pracovnim poméru na dobu uréitou” podle ¢l. 1 odst. 3 a ¢ldnku 7 smérnice 2003/88 ('), ve spojeni
s ustanovenim 2 ramcové dohody o pracovnich pomérech na dobu uréitou, provedené smérnici 1999/70 (%), a ¢l. 31
odst. 2 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie, ve svétle vykladu podaného Soudnim dvorem v rozsudcich ze dne
1. Biezna 2012, O’ Brien (C-393/10, EU:C:2012:110) a ze dne 29. Listopadu 2017, King (C-214/16, EU:C:2017:914),
a v ptipadé kladné odpovédi mtize byt pro ucely uplatnéni stejnych pracovnich podminek podle ustanoveni 4 rimcové
dohody o pracovnich pomérech na dobu ur¢itou, provedené smérnici 1999/70, fadny soudce nebo profesionalni soudce
povazovan za srovnatelného zaméstnance v pracovnim poméru na dobu neuréitou ve vztahu k zaméstnanci
v pracovnim poméru na dobu uréitou, kterym je smirci soudce?

3) V piipadé kladné odpovédi na prvni a druhou otdzku, bréni clanek 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, ve spojeni
s ¢lankem 267 SFEU, ve svétle judikatury Soudniho dvora EU v oblasti odpovédnosti italského stdtu za zjevné poruseni
pravnich predpist Spolecenstvi ze strany soudu posledniho stupné v rozsudcich ze dne 30. zafi 2003, Kobler (C-224/
01, EU:C:2003:513), ze dne 13. ¢ervna 2006, Traghetti del Mediterraneo (C-173/03, EU:C:2006:391) a ze dne
24, listopadu 2011, Komise v. Italskd republika (C-379/10, nezvefejnény, EU:C:2011:775], ¢lanku 2 odst. 3 a 3a legge
13 aprile 1988, n. 117, sulla responsabilita civile dei magistrati (zdkon ¢. 117 ze dne 13. dubna 1988 o obcanskopravni
odpovédnosti soudctl), ktery stanovi odpovédnost soudcti za Gmyslné protipravni jedndni nebo hrubou nedbalost
,v piipadé zjevného poruseni zdkona a prava Evropské unie“ a stavi vnitrostdtni soud pted volbu — pFiCemz at se
rozhodne jakkoli, jeho volba povede k zaloZeni obcanskopravni a disciplinirni odpovédnosti viici stitu v Fzenich,
v nichZ hraje vyznamnou roli samotnd vefejnd sprava, zejména tehdy, kdyZ soudcem rozhodujicim ve véci je smirci
soudce v pracovnim poméru na dobu urcitou bez jakékoli Gi¢inné pravni, hospoddfské a socidln{ ochrany — jako je tomu
v projedndvané véci, zda postupovat v rozporu s vnitrostatni pravni dpravou tim, Ze se tato prdvni Giprava neuplatni
a uplatni se pravo Evropské unie, jak jej vykldda Soudni dviir, nebo naopak postupovat v rozporu s pravem Evropské
unie tim, Ze se uplatni vnitrostdtni predpisy, které brani pfiznani ochrany a jsou v rozporu s ¢l. 1 odst. 3 a ¢lankem 7
smérnice 2003/88, s ustanovenimi 2 a 4 ramcové dohody o pracovnich pomérech na dobu urcitou, provedené smérnici
1999/70, a s €l. 31 odst. 2 Listiny zdkladnich prav Evropské unie?
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zalobu pro nesplnéni povinnosti z diivodu jednani ¢lenského stdtu v rozporu s unijnim pravem zdvazné protipravni
jednani, které maze byt podle ¢lanku 2, ¢l. 4 odst. 2 a 3, ¢l. 6 odst. 1, ¢lanku 9, ¢l. 10 odst. 1, ¢l. 17 odst. 1 Smlouvy
o Evropské unii, ve spojeni s ¢lankem 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie diivodem pro podani Zaloby na urceni
mimosmluvni odpovédnosti Evropské unie podle ¢l. 340 druhého pododstavce SFEU, a to v piipadé, kdy nastaly, jako
v projedndvané véci, tyto situace:

— sdélenim DG EMPL/B2/DA-MAT/sk (2016), doslym italskym orgdnim vefejné moci dne 10. éervna 2016, dospéla
Komise v ¢ervnu 2016 k negativnimu stanovisku ve véci EU Pilot 7779/15/EMPL, ¢imzZ avizovala zahdjeni fizeni
o nesplnéni povinnosti s tim, Ze konstatovala neslucitelnost vnitrostatni pravni tpravy tykajici se sluzby honorarnich
soudcti, pokud jde o opakované protipravni uzavirdni smluv na dobu urcitou, nerovné zachazeni pii odménovani
oproti fadnym nebo profesiondlnim soudctim, dovolenou a matefskou dovolenou, s unijnim pravem, pficemz
pfedmétné Fizeni o nesplnéni povinnosti nebylo doposud zahdjeno;

— Komise ve sdéleni ze dne 21. prosince 2016 C(2016) 8600 final uvedla, Ze v rdmci diskre¢ni pravomoci se miize
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,,,,,



21.1.2019 Utedni véstnik Evropské unie C 25)21

5) Bez ohledu na odpovédi na Ctyfi pfedchozi otdzky, mohou byt clanky 268, 274 a ¢l. 340 druhy pododstavec SFEU
vykladany s ohledem na cldnek 2, ¢l. 4 odst. 2 a 3, ¢l. 6 odst. 1, ¢lanek 9, ¢l. 10 odst. 1, ¢l. 17 odst. 1 Smlouvy
o Evropské unii, ve spojeni s ¢lankem 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, v tom smyslu, Ze Zalobu na urceni
mimosmluvni odpovédnosti Unie nelze vyjmout z pravomoci vnitrostdtnich soudt v takovém piipadé, o jaky jde
v projedndvané véci, tedy v situaci, kdy je neuplatnéni unijniho prava zarucujictho zdsadu nezdvislosti a nestrannosti
soudt v rdmci vnitrostdtniho prava povazovano za jednu z pii¢in zjevného poruseni tkold a povinnosti vyplyvajicich
o nesplnéni povinnosti nebo piedlozi véc Soudnimu dvoru, ktery ve své judikatufe uznavd, Ze ob¢ané Unie nebudou mit
tspéch v soudnich fizenich zahdjenych proti Komisi tykajicich se odmitnuti Komise zahdjit fizeni o nesplnéni
povinnosti, coz vede k neti¢innosti pravomoci Soudniho dvora vylu¢né rozhodovat ve véci mimosmluvni odpovédnosti
Unie?

M Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/88/ES ze dne 4. listopadu 2003 o nékterych aspektech dpravy pracovni doby
(Ut. vést. 2003, L 299, s. 9).

()  Smérnice Rady 1999/70/ES ze dne 28. éervna 1999 o rdmcové dohodé o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviené mezi
organizacemi UNICE, CEEP a EKOS (Uf. vést. 1999, L 175, s. 43).

Zadost o rozhodnuti o predbéziné otizce podand Landgericht Berlin (Némecko) dne 22. Fijna 2018 -
Sundair GmbH v. WV a dalsi

(Véc C-660/18)
(2019/C 25/25)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Berlin

Ucastnici pavodniho fizeni

Odvolatelka: Sundair GmbH

Odpiirci: WV, XU, YT, zastoupeni XU a ZS

Piredbéznd otdzka

Musi byt ¢l. 7 odst. 1 pism. b) ve spojeni s ¢l. 5 odst. 1 pism. ¢) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze
dne 11. tinora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepteni
nastupu na palubu, zruenf nebo vyznamného zpozdéni letéi a kterym se zrusuje nafizeni (EHS) ¢ 295/91 ('), vyklddén
v tom smyslu, Ze ndhrady za zrudeni letu ndleZeji dotéenym cestujicim i tehdy, pokud podnik zabyvajici se leteckou
dopravou, ktery md provést prepravu, nemd platnou provozni licenci ve smyslu ¢l. 2 pism. a) nafizeni (ES) ¢. 261/2004,
neexistence platné provozni licence byla pfinejmensim jednou z pfi¢in zruseni letu a cestujici o ni v dobé provedeni
rezervace nevédéli?

(") UK vést. 2004, L 46, s. 1.



