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Kasac¢ni opravny prostfedek podany dne 12. ¢ervence 2018 Madarskem proti rozsudku Tribundlu
(devéatého sendtu) vydanému dne 25. dubna 2018 ve spojenych vécech T-554/15 a T-555/15,
Madarsko v. Evropskd komise

(V& C-456/18 P)
(2018/C 301/29)

Jednaci jazyk: madarstina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: Madarsko (zdstupce: M. Z. Fehér a G. Kods, zmocnénci)

Dalsi dcastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhova Zddani castnika Fizeni poddvajiciho kasa¢ni opravny prostiedek

Madarsko prostiednictvim kasa¢niho opravného prostiedku navrhuje, aby Soudni dvir:

— zrusil rozsudek Tribundlu ze dne 25. dubna 2018 ve spojenych vécech T-554/15 a T-555/15;

— cdste¢né zrusil rozhodnuti Komise C(2015) 4805 ze dne 15. Cervence 2015 o madarském piispévku podnikt
tabakového pramyslu na zdravotni pééi v rozsahu, v némz nafizuje prestat uplatiiovat jak progresivni dafiové sazby na
piispévek na zdravotni pé¢i, tak sniZeni uvedeného piispévku v piipadé investic, které byly zavedeny dohdnyipari
véllalkozdsok 2015. évi egészségiigyi hozzdjaruldsardl sz6lo 2014. évi XCIV. torvény (zdkon ¢. XCIV z roku 2014
o piispévku na zdravotni pé¢i za rok 2015 ze strany podnika tabakového primyslu), ktery byl schvélen madarskym
parlamentem;

— castecné zrusil rozhodnuti Komise C(2015) 4808 ze dne 15. Cervence 2015 o zméné z roku 2014 sazby prispévku na
kontrolu potravinového fetézce v Madarsku, a to v rozsahu, v némz nafizuje prerusit uplatiiovani progresivnich sazeb
piispévku na kontrolu potravinového fetézce;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Madarskd vldda zaklddd kasacni opravny prostfedek na tfech argumentech v souladu s kritérii vypracovanymi Soudnim
dvorem v judikatufe.

Zaprvé madarskd vldda zaklddd kasacni opravny prostfedek na nespravném pravnim posouzeni, kterého se dopustil
Tribundl pii prezkumu divodt Zaloby, které spolu navzdjem souvisely.

Zadruhé se Tribundl dopustil nespravného posouzeni ohledné povinnosti odtivodnéni, ¢lanku 296 SFEU a ¢l. 41 odst. 1
Listiny.

Zatteti madarskd vldda uplatiiuje nespravné posouzeni, které vedlo k tomu, Ze nebyla pfiméfené posouzena tvrzeni
Madarska, a k nespravnimu vykladu argumentt uvedenych v Zalobé.

Podle madarské vlidy Komise zcela nedodrzela procesni postupy a pravidla odiivodnéni pfi pfijeti spornych rozhodnuti,
dopustila se zjevné nespravného posouzeni a piekrocila své pravomoci. Ackoli piezkum vyse uvedeného byl v pravomoci
Tribunalu, ten takovy prezkum opomnél a fadné neprovedl.
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Madarskd vldda tvrdi, ze v désledku toho Tribunal zaprvé nesprévné vylozil ¢l. 11 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 659/1999 ()
a nespravné uplatnil judikaturu Soudntho dvora tykajici se uvedeného ¢lanku. Zadruhé se Tribunal dopustil nespravného
posouzeni, jelikoZ podle madarské vlddy nesprdvné posoudil tvrzeni uvedené ve vztahu k pozadavkim zdsady
proporcionality a zdsady rovného zachdzeni a nespravné vyvodil zavér, ze koherence s pfedchozimi rozhodnutimi Komise
a s jeji praxi neni z pohledu pravni jistoty zdsadni. Obdobné Tribundl spravné nevylozil tvrzeni madarské vlady, ze doslo
k soubéhu podminek pro statni podpory, a nezohlednil toto tvrzeni relevantni pro G¢inky preruseni. Nakonec Tribunél
rovnéZ nesplnil povinnost odiavodnéni pfi konstatovani, v rozporu s tim, co Komise uplatiiovala v celém fizeni, ze
podminkou pro nafizeni pferuseni prostfednictvim spornych rozhodnuti bylo, ze Madarsko nevykazovalo viili je provadét,
a Ze to Komise v rozhodnutim dostacujicim zptsobem dokdzala.

() Nafizenf Rady (ES) & 659/1999 ze dne 22. biezna 1999, kterym se stanovi provddéci pravidla k ¢lanku 93 Smlouvy o ES
(Uf. vést. L 83, 27.3.1999, s. 1).



