25.6.2018 Utedni véstnik Evropské unie C 221/9

b) Je tieba provést tiplné zkoumdni dotéenych podminek uvéznéni, v jehoZz rdmci bude posouzena plocha osobniho
prostoru na vézné, jakoz i dalsi podminky uvéznéni? M4 se pii hodnoceni takto dokazovanych podminek uvéznéni
vychazet z judikatury Evropského soudu pro lidska prava vyplyvajici z rozhodnuti Mursic¢ v. Chorvatsko (rozsudek ze
dne 30. fijna 2016, ¢ 7334/13)?

3. Pokud rovnéz z odpovédi na druhou ptedbéznou otdzku vyplyne, Ze rozsah posuzovacich povinnosti vykondvajicich
justi¢nich orgdnt se vztahuje na vSechna vézeiiskd zafizeni, jez pfichdzeji v Gvahu:

a) Lze upustit od zkoumdni podminek uvéznéni ve viech vézenskych zafizeni, jez pfichdzeji do uvahy, ze strany
vykonavajicich justi¢nich orgdnd, pokud vystavujici ¢lensky stat vyjadii vieobecné ujisténi, Ze stthand osoba nebude
vystavena nebezpedi nelidského ani ponizujictho zachdzeni?

b) Nebo mohou vykonavajici justi¢ni organy namisto zkoumani podminek uvéznéni ve viech vézetiskych zafizenich, jez
pichazeji do tivahy, rozhodnout o piipustnosti vydani za podminky, Ze stthana osoba nebude vystavend takovému
zachdzeni?

4. Pokud rovnéz z odpovédi na tieti pfedbéznou otdzku vyplyne, Ze vydani ujiténi ani podminky nesta¢i k tomu, aby se
upustilo od zkoumdni podminek uvéznéni ve vSech vézenskych zafizenich, jez pfichdzeji do tvahy, ze strany
vykondvajicich justi¢nich orgdni:

a) M se povinnost vykonavajicich justi¢nich orgdnti zkoumat podminky uvéznéni ve viech vézenskych zatizenich, jez
prichdzeji do tvahy, vztahovat na vSechna tato zafizeni i tehdy, pokud justi¢ni orgdny vystavujiciho ¢lenského stdtu
sdéli, ze délka uvéznéni stthané osoby v takovém zafizeni nepfesdhne tfi tydny, i kdyz je jeho soucdsti vyhrada vzniku
okolnosti, které by bréanily ve splnéni tohoto ujisténi?

b) Plati to i tehdy, pokud vykondvajici justiéni orgdny nemohou zjistit, zda tento tidaj ozndmily vystavujici justiéni
organy, nebo zda pochdzi od nékterého z tstfednich orgdni vystavujictho ¢lenského statu, kterému pislusi jednat na
zakladé zddosti vydavajiciho justiéniho organu?

(') 2002/584/SVV: Rdmcové rozhodnuti Rady ze dne 13. Cervna 2002 o evropském zatykacim rozkazu a postupech predévani mezi
clenskymi staty (Ut. vést. 2002, L 190, s. 1; Zvl. vyd. 19/06, s. 34).
2009/299/SVV: Rimcové rozhodnuti Rady 2009/299/SVV ze dne 26. tinora 2009 , kterym se méni rimcova rozhodnuti 2002/584/
SVV, 2005/214/SVV, 2006/783/SVV, 2008/909/SVV a 2008/947/SVV a kterym se posiluji procesni priva osob a podporuje
uplatiovéni zdsady vzdjemného uzndvéni rozhodnuti na rozhodnuti vydand v soudnim jednéni, kterého se dotycnd osoba
neztcastnila osobné (Uf. vést. 2009, L 81, s. 24).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Févirosi Kozigazgatisi és Munkaiigyi Birosdg
(Madarsko) dne 28. bfezna 2018 — VIPA Kereskedelmi és Szolgdltaté Kft. v. Orszdgos
Gydgyszerészeti és Elelmezés-egészségiigyi Intézet
(Véc C-222/18)

(2018/C 221/10)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Févarosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: VIPA Kereskedelmi és Szolgéltaté Kft.

Zalovany: Orszigos Gyogyszerészeti és Elelmezés-egészségiigyi Intézet
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PredbéZnd otdzka

Je tieba ¢l. 3 pism. k) a ¢l. 11 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/24/EU ze dne 9. bfezna 2011
o uplatiiovani prév pacientdi v preshrani¢ni zdravotn{ pééi () vyklddat v tom smyslu, ze vnitrostdtn{ pravni Gprava, ktera
deli 1ékatské piedpisy na dvé kategorie a pouze u jedné z nich umoznuje vydani lé¢ivych pfipravkd Iékafi, ktery nevykonédva
zdravotnickou ¢innost v dotéeném ¢lenském staté, je v rozporu se vzdjemnym uznavanim lékafskych predpisti a volnym
pohybem sluzeb a je s nimi tudiZ neslucitelna?

(") Ur. vést. 2011, L 88, s. 45.

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Oberlandesgericht Oldenburg (Némecko) dne
3. dubna 2018 - Rizeni o uloZeni pokuty proti NK

(V& C-231/18)
(2018/C 221/11)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Oberlandesgericht Oldenburg

Ucastnici pavodniho Fizeni

NK

Dalsi tcastnici Fzeni: Staatsanwaltschaft Oldenburg, Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Oldenburg

Predbéziné otizky

1) Maze se velkoobchodnik s dobytkem, ktery nakupuje zivd zvifata od zemédélce a piepravuje je ve vzddlenosti do
100 km na jatka, kterym tato zvifata prodd, odvoldvat na vyjimku podle ¢l. 13 odst. 1 pism. p) nafizeni Evropského
parlamentu a Rady ¢. 561/2006 ze dne 15. bfezna 2006 o harmonizaci nékterych piedpist v socidlni oblasti tykajicich
se silni¢ni dopravy (ddle jen ,nafizeni (ES) ¢. 561/2006) (') — kterd zni ,vozidla pouzivand pro piepravu zivych zvifat
z hospodafstvi na mistni trhy a naopak nebo z trhit na mistni jatka ve vzdélenosti do 100 km“ — protoZe se v piipadé
koupé od zemédélce jednd o ,trh” ve smyslu tohoto ustanoveni, nebo musi byt samotny podnik obchodujici s dobytkem
kvalifikovan jako ,trh“?

Pokud se nejednd o ,trh* ve smyslu tohoto ustanovent:

2) Muze se velkoobchodnik s dobytkem, ktery nakupuje Zivd zvifata od zemédélce a prepravuje je ve vzdilenosti do
100 km na jatka, kterym tato zvifata prodd, odvolavat na tuto vyjimku na zdkladé analogického pouziti vyse uvedené
normy?

(') Naiizen{ Evropského parlamentu a Rady (ES) & 561/2006 ze dne 15. biezna 2006 o harmonizaci nékterych predpisti v socidlni
oblasti tykajicich se silnicni dopravy, o zméné nafizeni Rady (EHS) ¢. 3821/85 a (ES) ¢. 2135/98 a o zruseni nafizeni Rady (EHS)
¢. 3820/85 (Ui vést. 2006, L 102, s. 1).



