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Predbéiné otizky

1) Mé byt unijni pravo v takové situaci, jako je situace, kterd je pfedmétem sporu v pivodnim fizeni, vykldddno v tom
smyslu, Ze rozpor mezi ustanovenim vnitrostdtntho pravniho pfedpisu a ¢l. 2 odst. 2 tfetim pododstavcem nafizeni
Rady (EHS) & 3950/92 (") vede v diisledku k neexistenci povinnosti producent uhradit doplitkovou ddvku za podminek
stanovenych timto nafizenim?

2) Ma byt unijni prdvo, zejména pak obecnd zdsada ochrany legitimniho ocekavéni, v takové situaci, jako je situace, kterd je
pfedmétem sporu v plvodnim Fizeni, vykladdno v tom smyslu, Ze ochrana legitimniho ocekdvani nemutze byt
poskytnuta subjekttim, které splnily povinnosti ulozené ¢lenskym stitem a mély prospéch z acinki spojenych se
splnénim této povinnosti, pokud je tato povinnost v rozporu s unijnim pravem?

3) Maji byt ¢lnek 9 nafizeni Komise (ES) & 1392/2001 (%) a pojem unijnfho préva ,prioritn{ kategorie* v takové situaci,
jako je situace, kterd je pfedmétem sporu v puvodnim fizeni, vykldddny v tom smyslu, Ze brani takové vnitrostdtni
pravni Gpravé, jako je ¢l. 2 téeti pododstavec nafizeni vlady s moci zdkona ¢. 157/2004, ktery stanovi rozdilné zpisoby
vrdceni preplatku, pfi¢emz s ohledem na Casové rozvrzeni a zptsob vrdceni rozli$uje mezi producenty, ktef{ jednali
v souladu s vnitrostitnim ustanovenim, jez se ukdzalo byt v rozporu s unijnim pravem a producenty, ktefi toto
vnitrostatni ustanoveni nedodrzeli?

(") Nafizenf Rady (EHS) ¢. 3950/92 ze dne 28. prosince 1992, kterym se zavadi dopliikova ddvka v odvétvi mléka a mléénych vyrobki
(Ut. vést. L 405, s. 1).

()  Nafizeni Komise (ES) ¢. 13922001 ze dne 9. Cervence 2001, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizen{ Rady (EHS) ¢. 395092,
kterym se zavadi doplikovd ddvka v odvétvi mléka a mlécnych vyrobka
(Ut. vést. L 187, s. 19; Zvl. vyd. 03/33, s. 104).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Consiglio di Stato (Itilie) dne 26. brezna 2018 —
Latte Piut Stl a dalsi v. Agenzia per le Erogazioni in Agricoltura (AGEA), Regione Veneto

(Véc C-218/18)
(2018C 240/24)

Jednaci jazyk: italstina

Predklddajici soud

Consiglio di Stato

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatelé: Latte Piti Stl, Azienda agricola Benedetti Pietro e Angelo s.s., Azienda agricola Bertoldo Leandro e Ferruccio s.
s., Sila di Bettinardi Virgilio e Adriano s.s., Bonora Delis, Capparotto Giampaolo e Lorenzino s.s., Cristofori Alessandra,
Cunico Antonio, Dal Degan Santo e Giovanni, Dalle Palle Silvano e Munari Teresa, Dalle Palle Tiziano, Fontana Luca, Gonzo
Dino e Stefano s.s., Guarato Giuseppe, Guerra Giuseppe, Magrin Stefano e Renato s.s., Marcolin Graziano, Marin Daniele,
Gabriele e Graziano s.s., Azienda agricola Mascot di Pilotto Bortolo e figli s.s., Azienda agricola 2000 di Mastrotto
Giuseppe, Matteazzi Mario, Mazzaron Roberto, Pozzan Michele e Luca, Radin Alessandro, Raffaello Carlo e fratelli s.s.,
Azienda agricola Rodighiero Elena di Bartolomei Roberto e Michele s.s., Sambugaro Andrea, Scuccato Gervasio, Serafini
Candida, Toffanin Giovanni e Mauro s.s., Trevisan Francesco, Zanettin Gianfranco e Giampietro s.s.

Odpiirci: Agenzia per le Erogazioni in Agricoltura (AGEA), Regione Veneto

Piedbézné otizky

1) Ma byt unijni pravo v takové situaci, jako je situace, kterd je pfedmétem sporu v ptivodnim fizeni, vykldddno v tom
smyslu, Ze rozpor mezi ustanovenim vnitrostdtniho pravniho pfedpisu a ¢l. 2 odst. 2 tfetim pododstavcem nafizeni
Rady (EHS) ¢. 3950/92 (*) vede v diisledku k neexistenci povinnosti producenti uhradit doplitkovou dédvku za podminek
stanovenych timto nafizenim?
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2) Ma byt unijni préavo, zejména pak obecnd zdsada ochrany legitimniho o¢ekavani, v takové situaci, jako je situace, ktera je
pfedmétem sporu v ptvodnim Fzeni, vykladdno v tom smyslu, Ze ochrana legitimniho ocekdvani nemutze byt
poskytnuta subjekttim, které splnily povinnosti uloZené clenskym stitem a mély prospéch z acinkd spojenych se
splnénim této povinnosti, pokud je tato povinnost v rozporu s unijnim pravem?

3) Maji byt ¢ldnek 9 naiizeni Komise (ES) ¢ 1392/2001 (%) a pojem unijntho préva ,prioritn{ kategorie* v takové situaci,
jako je situace, kterd je pfedmétem sporu v pavodnim fizeni, vykldddny v tom smyslu, Ze brani takové vnitrostdtni
pravni tpravé, jako je ¢l. 2 tfeti pododstavec nafizeni vlddy s moci zakona ¢. 157/2004, ktery stanovi rozdilné zptisoby
vrdceni preplatku, pfiemz s ohledem na Casové rozvrzeni a zptsob vrdceni rozli$uje mezi producenty, ktef{ jednali
v souladu s vnitrostditnim ustanovenim, jez se ukdzalo byt v rozporu s unijnim pravem a producenty, ktef{ toto
vnitrostatni ustanoveni nedodrzeli?

(") Naifizeni Rady (EHS) ¢. 3950/92 ze dne 28. prosince 1992, kterym se zavadi doplitkova ddvka v odvétvi mléka a mléénych vyrobki
(UF. vést. L 405, s. 1).

(®)  Naifzenf Komise (ES) & 13922001 ze dne 9. Cervence 2001, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizen{ Rady (EHS) ¢. 395092,
kterym se zavadi doplikovd ddvka v odvétvi mléka a mlécnych vyrobka
(Ut vést. L 187, s. 19; Zvl. vyd. 03[33, 5. 104).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Consiglio di Stato (Itilie) dne 26. brezna 2018 —
Brenta Scrl a dal$i v. Agenzia per le Erogazioni in Agricoltura (AGEA), Regione Veneto

(V& C-219/18)
(2018/C 240/25)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Consiglio di Stato

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatelé: Brenta Scrl, Michele Bianchin, Antonio Bortignon, Doriano Bortignon, Bruno Caron, Francesca Carraro,
Antonio Didong, Loris Donazzan, Rino Guidolin, Silvano Orsato, Valentino Rigo, Roberto Sacchetto, Emiliano Sonda,
Azienda agricola Rebesco Antonio e Guerrino s.s.

Odpiirci: Agenzia per le Erogazioni in Agricoltura (AGEA), Regione Veneto

Predbéiné otizky

1) Ma byt unijni pravo v takové situaci, jako je situace, kterd je pfedmétem sporu v ptivodnim fizeni, vykldddno v tom
smyslu, Ze rozpor mezi ustanovenim vnitrostatniho pravntho pfedpisu a ¢l. 2 odst. 2 tfetim pododstavcem nafizeni
Rady (EHS) ¢. 3950/92 (") vede v dfisledku k neexistenci povinnosti producentt uhradit dopliikovou davku za podminek
stanovenych timto nafizenim?

2) Ma byt unijni pravo, zejména pak obecnd zdsada ochrany legitimniho o¢ekdvani, v takové situaci, jako je situace, ktera je
pfedmétem sporu v plivodnim Fizeni, vykldddno v tom smyslu, Ze ochrana legitimniho ocekdvani nemtize byt
poskytnuta subjektim, které splnily povinnosti ulozené ¢lenskym statem a mély prospéch z G¢inkl spojenych se
splnénim této povinnosti, pokud je tato povinnost v rozporu s unijnim pravem?



