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[zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand hof van beroep te Gent (odvolaci soud v Gentu,
Belgie)]

Rozsudek Soudniho dvora (velkého senitu) ze dne 3. biezna 2020

»Rizeni o predbézné otdzce — Justi¢ni spoluprace v trestnich vécech —

Ramcové rozhodnuti 2002/584/SVV — Evropsky zatykaci rozkaz — Clének 2 odst. 2 —
Vykon evropského zatykactho rozkazu — Neovérovani oboustranné trestnosti ¢cinu —
Podminky — Trestny cCin, ktery vystavujici ¢lensky stat postihuje trestem odnéti svobody s horni
hranici sazby v délce nejméné tii roky — Zména trestniho prava vystavujiciho clenského statu, ke
které doslo mezi dobou spachani skutka a datem vydani evropského zatykaciho rozkazu — Znéni
zakona, které je treba vzit v ivahu za tcelem ovéreni horni hranice sazby trestu v délce nejméné

tri let”
Justicni spoluprdce v trestnich vécech — Rdmcové rozhodnuti o evropském zatykacim rozkazu
a o postupech preddvini wmezi Clenskymi stdty - Viykon (lenskymi  stdty -
Neoveérovani oboustranné trestnosti cinu — Podminky — Trestny cin, ktery lze ve vystavujicim

clenském stdté potrestat trestem odnéti svobody nebo ochrannym opatienim spojenym s odnétim
osobni svobody s horni hranici sazby v délce nejméné tii let — Ovéreni vykondavajicim justicnim
orgianem - Zohlednéni prava vystavujiciho clenského stdatu ve znéni pouzitelném na dotycné
skutky

(Rdamcové rozhodnuti Rady 2002/584, clanky 2 a 8 a priloha)
(viz body 22-25, 28-31, 36—38, 43 a vyrok)

Shrnuti

Za ucelem posouzeni, zda musi byt evropsky zatykaci rozkaz na osobu odsouzenou ve
Spanélsku za trestny ¢in verejného schvalovani terorismu a znevazovani jeho obéti vykonan
bez ovéreni, zda lze tento trestny Cin potrestat také v Belgii, musi belgické soudy zohlednit

délku trestu stanovenou Spanélskym pravem pouzitelnym na spachané skutky.

V rozsudku X (Evropsky zatykaci rozkaz — Oboustrannd trestnost) (C-717/18), vydaném dne
3. brezna 2020, velky sendt Soudniho dvora rozhodl, Ze ¢l. 2 odst. 2 rdmcového rozhodnuti
o evropském zatykacim rozkazu' (déle jen ,ramcové rozhodnuti) vyzaduje, aby za tcelem
ovéfeni, zda lze trestny cin, pro ktery byl vyddn evropsky zatykaci rozkaz, ve vystavujicim
Clenském stité potrestat trestem odnéti svobody nebo ochrannym opatfenim spojenym

! — Rémcové rozhodnuti Rady 2002/584/SVV ze dne 13. ¢ervna 2002 o evropském zatykacim rozkazu a postupech preddvéni mezi
¢lenskymi staty (UF. vést. 2002, L 190, s. 1; Zvl. vyd. 19/06, s. 34).
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s odnétim osobni svobody s horni hranici sazby v délce nejméné tii let, jak jsou tento trest nebo
toto opatfeni vymezeny pravem tohoto clenského statu, vykonavajici justi¢ni organ vzal v tvahu
pravo uvedeného clenského statu ve znéni pouzitelném na skutky, které vedly k véci, v jejimz
ramci byl vydan evropsky zatykaci rozkaz, a nikoliv ve znéni platném v okamziku vydani tohoto
zatykaciho rozkazu. Toto ovéreni se jevi byt nezbytné, nebot podle tohoto ustanoveni nemuze
vykon evropskych zatykacich rozkaza vydanych pro urcité trestné Ciny, za které lze ulozit trest
odnéti svobody nebo ochranné opatfeni spojené s odnétim osobni svobody s horni hranici sazby
v délce nejméné tri let, podléhat ovéreni oboustranné trestnosti Cinu, tj. podmince, Ze tyto
trestné Ciny lze potrestat také podle prava vykondavajiciho ¢lenského statu.

V roce 2017 odsoudil Audiencia Nacional (Vrchni soud s celostatni piisobnosti, Spanélsko)
X zejména za skutky, kterych se dopustil v letech 2012 a 2013, jez naplnuji znaky skutkové
podstaty trestného cinu verejného schvalovani terorismu a znevazovani jeho obéti, stanoveného
v ¢lanku 578 $panélského trestniho zakoniku, ve znéni platném v okamziku spachani téchto
skutki. Audiencia Nacional (Vrchni soud s celostatni ptisobnosti) ulozil X trest odnéti svobody
na horni hranici sazby trestu odnéti svobody v délce dvou let, vyplyvajici z tohoto znéni
$panélského trestnépravniho ustanoveni. Nicméné v roce 2015 bylo toto ustanoveni zménéno
a nyni stanovi trest odnéti svobody s horni hranici sazby nejméné tii let.

Vzhledem k tomu, Ze X odcestoval ze Spanélska do Belgie, vydal na n&j Audiencia Nacional
(Vrchni soud s celostatni pasobnosti) v roce 2018 evropsky zatykaci rozkaz pro trestny cin
sterorismu®, ktery je uveden na seznamu trestnych cind, na které se vztahuje neovérovani
oboustranné trestnosti ¢inu. Hof van beroep te Gent (odvolaci soud v Gentu, Belgie), u kterého
bylo v ramci fizeni o vykonu tohoto zatykaciho rozkazu poddno odvoldni, se rozhodl podat
Soudnimu dvoru zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce z dévodl pochybnosti, které ma
ohledné znéni ¢lanku 578 3$panélského trestniho zakoniku, jez ma byt zohlednéno (znéni
pouzitelné v dobé rozhodné z hlediska skutkového stavu ve véci v ptivodnim fizeni nebo znéni
platné k datu vydani evropského zatykaciho rozkazu), aby ovéril, zda je v projednavané véci
splnéna podminka tykajici se horni hranice sazby trestu odnéti svobody v délce nejméné tii let.

Soudni dvir predev$im uvedl, ze znéni ¢l. 2 odst. 2 rimcového rozhodnuti neupresnuje, jaké znéni
prava vystavujiciho ¢lenského statu je nutné zohlednit, pokud doslo ke zméné tohoto prava mezi
dobou spachdni dotcenych skutkdt a datem vydani, ¢i dokonce vykonu zatykaciho rozkazu.
Konkrétné pouziti oznamovaciho zptisobu pritomného ¢asu v uvedeném ustanoveni neumoznuje
dospét k zavéru, ze znéni, které je tieba zohlednit, je znéni platné v okamziku vydani tohoto
zatykaciho rozkazu.

Dale, pokud jde o kontext, do néhoz je toto ustanoveni zasazeno, Soudni dviir poznamenal, Ze Cl. 2
odst. 1 ramcového rozhodnuti zejména stanovi, zZe evropsky zatykaci rozkaz lze vydat v pripadé
ulozeného trestu nebo ochranného opatfeni v délce nejméné Ctyr mésici. Tato dolni hranice
muze pritom odkazovat pouze na trest konkrétné ulozeny v odsuzujicim rozsudku v souladu
s pravem vystavujiciho ¢lenského statu pouzitelnym na skutky, které vedly k tomuto rozhodnuti,
a nikoliv na trest, ktery by bylo mozné ulozit podle prava tohoto ¢lenského stitu pouzitelného
k datu vydani tohoto zatykaciho rozkazu. Jinak tomu nemize byt ani v pripadé vykonu
evropského zatykaciho rozkazu podle ¢l. 2 odst. 2 ramcového rozhodnuti. Vyklad, podle kterého
by vykonavajici justi¢ni organ mél vzit v Gavahu pravo vystavujiciho ¢lenského statu pouzitelné
k jinému datu v zavislosti na tom, zda tento orgin ovéfuje, zda evropsky zatykaci rozkaz muze
byt vyddn v souladu s ¢l. 2 odst. 1 rdmcového rozhodnuti, nebo zda musi byt tento zatykaci
rozkaz vykondn bez ovéreni oboustranné trestnosti ¢inu podle ¢l. 2 odst. 2 rdmcového
rozhodnuti, by totiz narusil soudrzné uplatnovani obou téchto ustanoveni.
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Mimoto je vyklad, podle kterého je znénim prava vystavujiciho ¢lenského statu, které ma byt
zohlednéno, znéni pouzitelné na dotyc¢né skutky, podporen clankem 8 ramcového rozhodnuti.
Toto ustanoveni zejména stanovi, ze evropsky zatykaci rozkaz obsahuje udaje tykajici se
uloZeného trestu nebo trestni sazby stanovené pro dany trestny ¢in podle prava vystavujiciho
Clenského statu; takové udaje musi byt predlozeny v souladu s formuldfem uvedenym v priloze
k ramcovému rozhodnuti. Z tohoto formuldre vyplyva, ze tyto tdaje se tykaji trestu ,kter[y] 1ze
ulozit/ulozeného®, a proto je timto trestem trest, ktery lze pripadné ulozit nebo byl konkrétné
ulozen v odsuzujicim rozsudku, a tedy trest vyplyvajici ze znéni prava vystavujiciho clenského
statu, které se pouzije na dotyc¢né skutky.

Soudni dvir rovnéz uved], Ze tento vyklad ¢l. 2 odst. 2 ramcového rozhodnuti je podporen ticelem
tohoto rdmcového rozhodnuti, a sice usnadnit a urychlit soudni spolupraci zavedenim nového
zjednoduseného a efektivnéjsiho systému predavani osob odsouzenych za poruseni trestniho
prava nebo podezfelych z poruseni trestniho prava. Vykondavajici justi¢ni orgdn musi mit proto
moznost vychdzet z idaji o délce trestu, obsazenych v samotném evropském zatykacim rozkazu.
Pozadovat od tohoto organu, aby ovéril, zda pravo vystavujictho ¢lenského statu pouzitelné na
dotcené skutky nebylo po datu spachani téchto skutkd zménéno, by bylo v rozporu s tcelem
ramcového rozhodnuti, a dile by vzhledem k obtizim, se kterymi by se mohl tento orgin setkat
pri ur¢ovani raznych, pripadné relevantnich, znéni tohoto prava, by bylo v rozporu se zasadou
pravni jistoty.

Nakonec Soudni dvir zddraznil, Ze skute¢nost, Ze dotceny trestny ¢in nemuze vést k predani bez
ovéreni oboustranné trestnosti ¢inu podle ¢l. 2 odst. 2 rdimcového rozhodnuti, neznamend, ze
vykon evropského zatykaciho rozkazu musi byt odmitnut. Vykondavajicimu justi¢cnimu organu
totiz prislusi zkoumat kritérium oboustranné trestnosti ¢inu uvedené v Cl. 2 odst. 4 raimcového
rozhodnuti ve vztahu k tomuto trestnému cinu.
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