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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (devitého senatu)

28. kvétna 2020*

,,VRI'ZGHI' o pfedbézné otdzce — Dané — Dan z pfidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES ~
Clanek 90 — Clanky 184 az 186 — Zasada neutrality DPH — Oprava pocate¢niho odpoctu dané —
Slevy poskytnuté za dodani zbozi uvniti Spolecenstvi a v tuzemsku”

Ve véci C-684/18,
jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce na zakladé ¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Curtea de Apel Bucuresti (odvolaci soud v Bukuresti, Rumunsko) ze dne 26. zari 2018,
doslym Soudnimu dvoru dne 6. listopadu 2018, v fizeni
World Comm Trading Gfz SRL
proti
Agentia Nationala de Administrare Fiscala (ANAF),
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Ploiesti,
SOUDNI DVUR (devaty senat),
ve slozeni S. Rodin, predseda sendtu, K. Jiirimée (zpravodajka) a N. Picarra, soudci,
generalni advokatka: J. Kokott,
vedouci soudni kancelare: A. Calot Escobar,
s prihlédnutim k pisemné césti fizeni,
s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za World Comm Trading Gfz SRL L. Ionescu-Donoiu, avocata,

— za rumunskou vlddu pavodné E. Gane a R.I. Hatieganu, jakoz i C.-R. Cantdrem, poté E. Gane
a R. 1. Hatieganu, jako zmocnénci,

— za Evropskou komisi A. Armenia a J. Jokubauskaité, jako zmocnénkynémi,

s prihlédnutim k rozhodnuti, pfrijatému po vyslechnuti generdlni advokatky, rozhodnout véc bez
stanoviska,

vydava tento

* Jednaci jazyk: rumunstina.
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Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce se tyka vykladu ¢lanku 90 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne
28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z piidané hodnoty (Ut. vést. 2006, L 347, s. 1, déle jen
»smérnice o DPH"), jakoz i zdsad neutrality dané z pridané hodnoty (ddle jen ,DPH®)
a proporcionality.

Tato zadost byla predloZena v rdmci sporu mezi spolecnosti World Comm Trading Gfz SRL (déle jen
»World Comm Trading”), kterd md sidlo v Rumunsku, na strané jedné, a Agentia Nationala de
Administrare Fiscala (ANAF) (ndrodni orgdn finan¢ni sprdvy, Rumunsko) a Directia Generala
Regionald a Finantelor Publice Ploiesti (regiondlni generdlni feditelstvi pro vefejné finance v Ploiesti,
Rumunsko), na strané druhé, ve véci opravy DPH uctované spolecnosti World Comm Trading

v ndvaznosti na slevy, které ji byly poskytnuty za dodani zbozi, které je predmétem této dané, uvnitf
Spolecenstvi a v tuzemsku.

Pravni ramec

Unijni pravo
Clanek 90 smérnice o DPH stanovi:

»1. Je-li zaplaceni ceny zru$eno nebo vypovézeno [V pripadé zruseni, vypovézeni nebo odstoupeni],
je-li cena zcela nebo zcdasti nezaplacena nebo je-li snizena po uskutecnéni plnéni, zédklad dané se

7y 7

primérené snizi za podminek stanovenych clenskymi staty.

2. Clenské staty se mohou odchylit od odstavce 1 v piipadé celkového nebo ¢iste¢ného nezaplaceni
ceny.”

Clanek 184 této smérnice zni nasledovné:
»Pocate¢ni odpocet dané se opravi, je-li vys$si nebo nizsi, nez na jaky méla osoba povinnd k dani narok.”
Clanek 185 uvedené smérnice stanovi:

»1. Oprava se provede, zejména pokud se po podani priznani k dani zméni okolnosti zohlednéné pri
vypoctu vyse odpoctu, napriklad byly-li zruseny urcité koupé nebo byla-li ziskdna urcitd snizeni ceny.

2. Odchylné od odstavce 1 se oprava neprovadi u plnéni, kterd zastala zcela nebo zcasti nezaplacena,
ani pri zniceni, ztraté ¢i kradezi majetku, které byly rddné dolozeny nebo potvrzeny, ani pii pouziti

prostredkd na darky malé hodnoty a poskytnuti vzorkd uvedenych v ¢lanku 16.

Clenské staty vsak mohou vyzadovat opravu u plnéni, kterd zGstala zcela nebo zcasti nezaplacena,
a u kradezi.”

Clanek 186 téze smérnice stanovi:

,Clenské stity stanovi provadéci pravidla k ¢ldnkéim 184 a 185.
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Rumunské prdavo

Clanek 138 pism. c) Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal (zdkon ¢. 571/2003, datovy zakonik) ze
dne 22. prosince 2003 (Monitorul Oficial al Romdniei, ¢ast 1, ¢. 927 ze dne 23. prosince 2003) ve
znéni platném v dobé rozhodné z hlediska skutkového stavu v pavodnim fizeni (dile jen ,danovy
zakonik®) stanovi:

»Zéklad dané se snizuje [...], jestlize jsou slevy, odpisy, rabaty a jind sniZeni ceny upravené v ¢l. 137
odst. 3 pism. a) poskytnuty po dodéani zbozi nebo poskytnuti sluzeb.”

Clanek 138a odst. 1 danového zékoniku stanovi:

»PIi pofizeni zbozi uvnitf Spolecenstvi je zdklad dané tvoren stejnymi polozkami, jaké se podle
¢lanku 137 pouziji ke stanoveni zdkladu dané pfi dodéani stejného zbozi v tuzemsku. V pripadé
porizeni zbozi uvnitt Spolecenstvi se podle ¢l. 130a odst. 2 pism. a) zdklad dané uré¢i podle ¢l. 137
odst. 1 pism. c) a ¢l. 137 odst. 2.“

Bod 19 odst. 1 Hotararea Guvernului nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare
a Legii 571/2003 privind Codul fiscal (nafizeni vlady ¢. 44/2004 o schvéleni provadécich pravidel
k zdkonu ¢. 571/2003, danovy zakonik, Monitorul Oficial al Romdniei, ¢ast 1, ¢. 112 ze dne 6. Gnora
2004) ve znéni platném v prosinci 2008, stanovil:

»Ve smyslu ¢l. 137 odst. 3 pism. a) danového zdkoniku nejsou slevy, odpisy, rabaty, srazky a jina snizeni
ceny zahrnuty do zdkladu dané, pokud jsou poskytovany dodavatelem/poskytovatelem primo prijemci
v okamziku dodani/poskytnuti a ve skutec¢nosti nepredstavuji odménu za poskytnuti sluzby nebo
dodéni zbozi. Pro tyto ucely je protihodnota dodaného zbozi nebo poskytnutych sluzeb uvedena na
fakture bez dané a castka odectend od zdkladu dané se zaznamend na samostatny radek s uvedenim
znaménka minus (,,-“). [DPH] se uplatni na vysledny rozdil.“

Bod 20 tohoto narizeni vlady stanovi:

»(1) V pripadech uvedenych v ¢lanku 138 danového zdkoniku dodavatelé zbozi nebo poskytovatelé
sluzeb opravuji zdklad dané po dodani nebo poskytnuti ¢i po fakturaci doddni nebo poskytnuti,
a to i tehdy, pokud doddni nebo poskytnuti nebylo uskute¢néno, avsak situace uvedena
v ¢lanku 138 danového zdkoniku nastane po fakturaci a zaevidovani dané do ucetnictvi osoby
povinné k dani. Pro tyto Gcely musi dodavatelé nebo poskytovatelé vystavovat faktury s uvedenim
hodnot se znaménkem minus (,-“), pokud je zdklad dané sniZen, anebo bez uvedeni znaménka
minus (,-“) v pripadé, ze je zdklad dané zvysen, pricemz tyto faktury budou preddny rovnéz
prijemci. Ustanoveni tohoto odstavce se rovnéz vztahuji na dodani uvnit Spolecenstvi.

(2) Prijemci jsou povinni opravit pivodné uplatnény narok na odpocet podle ¢l. 148 pism. b) a ¢l. 149
odst. 4 pism. e) danového zdkoniku pouze pro plnéni stanovend v ¢l. 138 pism. a) az c) a e)
danového zakoniku. Ustanoveni tohoto odstavce se rovnéz vztahuji na dodani uvnitf
Spolecenstvi.”

Spor v pavodnim rizeni a predbézné otazky

World Comm Trading, spole¢nost usazend v Rumunsku, uzaviela dne 1. dubna 2004 smlouvu
o distribuci produkti pro mobilni telefonovani se spolecnosti Nokia Corporation (déle jen ,Nokia“).

Na zdkladé této smlouvy spole¢nost World Comm Trading pofidila od spole¢nosti Nokia nékolik

produktid pro mobilni telefonovani. Tyto produkty byly dodany spolecnosti World Comm Trading
spole¢nosti Nokia z Finska, Némecka, Madarska a Rumunska.

ECLIL:EU:C:2020:403 3
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Pro dodani téchto produktd uvnitt Spolecenstvi do Finska, ke kterému dochdzelo z Finska, Némecka
a Madarska, pouzivala spole¢nost Nokia svd prislusnd finskd, némeckd a madarskd identifika¢ni ¢isla
pro ucely DPH. Za tato doddni vystavila spolecnost Nokia faktury osvobozené od DPH a spolec¢nost
World Comm Trading u¢tovala DPH v Rumunsku na zdkladé mechanismu preneseni danové
povinnosti.

Za tuzemska dodani uvedenych produkti z Rumunska vystavila spolecnost Nokia faktury s rumunskym
identifikacnim ¢islem pro ucely DPH a spole¢nost World Comm Trading uctovala DPH jako
odpocitatelnou DPH.

Spolec¢nost Nokia poskytovala ctvrtletné spole¢nosti World Comm Trading mnozstevni slevy za prodej
produktti pro mobilni telefonovani, a sice snizeni ceny poskytovand v pripadé dosazeni urcitého
objemu prodeje. Tento objem prodeji byl pocitin bez ohledu na misto dodani produkta.

Za tyto slevy vystavila spolecnost Nokia za kazdé ctvrtleti jedinou fakturu, na niz bylo uvedeno zaporné
saldo spolu se znaménkem ,-“ (minus). Tato faktura obsahovala finské identifika¢ni cislo pro ucely
DPH spole¢nosti Nokia, i kdyz ¢ast produkti dotcenych tymiz slevami byla doddna z Rumunska.
Spole¢nost World Comm Trading nasledné tuctovala odpovidajici DPH za pouziti mechanismu
preneseni danové povinnosti. Spole¢nost World Comm Trading totiz zatuctovala celou castku za slevy
ziskané jako soucast plnéni uvniti SpolecCenstvi.

Po provedeni kontroly rumunské danové organy konstatovaly, Zze spole¢nost World Comm Trading
uctovala DPH nespravné, jelikoz nerozliSovala mezi tuzemskymi dodanimi a dodanimi uvnitf
Spolecenstvi. Podle téchto organi méla spolecnost World Comm Trading uctovat DPH odpovidajici
slevam za tuzemskd dodani oddélené od slev za dodani dotcéenych produktd uvnitf Spolecenstvi.
Danové organy proto vystavily platebni vymér v celkové vysi 821 377 rumunskych lei (RON) (priblizné
173 855,84 eur), ktery obsahoval také troky a pokuty za prodleni.

V tomto ohledu predkladajici soud, Curtea de Apel Bucuresti (odvolaci soud v Bukuresti, Rumunsko),
ve své odpovédi na zadost Soudniho dvora o vysvétleni uvadi, ze tato ¢astka odpovida rozdilu mezi
pocatecnim odpoctem a opravenym odpoctem DPH, pricemz byl zohlednén opraveny zaklad dané po
slevach ziskanych za tuzemska dodani produktt pro mobilni telefonovani v Rumunsku.

Rozhodnutim ze dne 30. fijna 2014 ndrodni orgéan finan¢ni spravy zamitl stiznost podanou spole¢nosti
World Comm Trading proti platebnimu vyméru uvedenému v bodé 17 tohoto rozsudku.

Poté, co Tribunalul Bucuresti (soud prvniho stupné v Bukuresti, Rumunsko) zamitl Zalobu spolec¢nosti
World Comm Trading proti tomuto rozhodnuti, podala spole¢nost World Comm Trading odvolani
proti tomuto rozhodnuti k predkladajicimu soudu.

Spole¢nost World Comm Trading pred predkladajicim soudem tvrdi, ze pozadavek danové spravy, aby
uctovala samostatné DPH za slevy za tuzemskd dodani a DPH za slevy za doddni uvnitf Spolecenstvi,
vychdzi z nadmérného formalismu. Na stitni rozpocet nema podle nazoru spole¢nosti World Comm
Trading vliv zptsob, jakym tato spolecnost Gctovala tyto slevy poskytnuté spolecnosti Nokia. Kromé
toho je tento pozadavek podle ndzoru spole¢nosti World Comm Trading v rozporu se zdsadou
neutrality DPH, jelikoZz cinnost spole¢nost Nokia v Rumunsku byla v okamziku darnové kontroly
ukoncena a spole¢nost Nokia jiz nemohla vystavit fakturu s rumunskym identifika¢nim c¢islem pro
ucely DPH na mnozstevni slevy za tuzemska dodani produktd pro mobilni telefonovani v Rumunsku.

S ohledem na tyto argumenty si predkladajici soud klade otdzku, zda by spolec¢nosti, o niz se mélo za
to, ze splnuje hmotnépravni vécné podminky pro opravu svého naroku na odpocet DPH, mohla byt
odmitnuta tato oprava z davodu, Ze vnitrostitni pravni predpisy nebo vnitrostatni spravni praxe
zakazuji odpocet DPH v pripadé, ze dodavatel vystavil jedinou fakturu jak pro produkty, které byly
dodény v ramci tuzemskych dodéni, tak pro produkty dodané v ramci dodani uvnit Spolecenstvi.
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V tomto ohledu si predkladajici soud klade konkrétné otazku, zda zdsada proporcionality brani tomu,
aby vnitrostatni danové organy ulozily spole¢nosti World Comm Trading povinnost vratit rozdil mezi
pocatecnim odpoctem a opravenym odpoctem DPH. Predkladajici soud se zejména tdze, zda tyto
organy mohou ulozit takové vraceni v takové situaci, jako je situace dotcend ve véci v plvodnim
fizeni, kdy byl zdklad dané opraven v ndvaznosti na slevy ziskané za dodani produktd pro mobilni
telefonovani uskute¢nénd v Rumunsku, i kdyz spolecnost Nokia ukondila svou c¢innost v tomto
Clenském staté a nebyla jiz schopna vystavit fakturu za slevy za tuzemskd dodani obsahujici jeji
rumunské identifikacni ¢islo pro ucely DPH.

Kromé toho se predklddajici soud s odkazem na clanek 90 smérnice o DPH, ktery podle jeho nazoru
ponechadva na clenskych statech, aby urcily konkrétni podminky, za nichz se zdklad dané snizi, taze,
zda toto ustanoveni ukldda ¢lenskym statim povinnost prijmout jasné a predvidatelné pravni predpisy
s ohledem na formdlni a vécné podminky vyzadované pro uplatnéni ndroku na odpocet. V pripadé
neexistence takové vnitrostatni pravni Gpravy se predklddajici soud taze, zda je mozné odeprit narok
na odpocet DPH.

Za téchto okolnosti se Curtea de Apel Bucuresti (odvolaci soud v Bukuresti) rozhodl prerusit rizeni
a polozit Soudnimu dvoru nésledujici predbézné otazky:

»1) Brani ¢lanek 90 [smérnice o DPH] a zdsada neutrality DPH takovym vnitrostatnim pravnim
predpisim (nebo spravni praxi zalozené na nejasnych pravnich predpisech), které spolecnosti
odepiraji narok na odpocet DPH pomérné k hodnoté slevy uplatnované na dodéni zbozi
v tuzemsku z divodu, ze faktura vystavend dodavatelem uvniti Spolecenstvi (v postaveni zastupce
hospodarské skupiny) vykazuje celkovou slevu, kterd je poskytovana jak na zbozi [uvnitf
Spolecenstvi], tak na zbozi [v tuzemsku] dodané na zdkladé stejné ramcové smlouvy, ale evidované
jako porizeni z dotéeného clenského statu (koupené od spole¢nosti nalezejici k této skuping, ktera
ma jiné identifikacni cislo pro tucely DPH nez je identifika¢ni ¢islo pro ucely DPH uvedené na
fakture tykajici se slevy)?

2) Je-li odpoved na prvni otdzku zdpornd, brani zdsada proporcionality tomu, aby byl pfijemci odepten
narok na odpocet DPH pomérné k hodnoté slevy celkové poskytnuté dodavatelem uvnitf
Spolecenstvi v pripadé, ze tuzemsky dodavatel (clen téze skupiny) ukoncil svou hospodarskou
¢innost a nemize jiz snizit zdklad dané u zdanitelnych doddni zbozi vystavenim faktury se svym
vlastnim identifika¢nim ¢islem pro tucely DPH za tcelem vraceni rozdilu G¢tované DPH?*

K predbéznym otiazkam

K prvni otdzce

Uvodem je tieba piipomenout, ze v rdmci postupu spoluprdce mezi vnitrostdtnimi soudy a Soudnim
dvorem zavedeného ¢lankem 267 SFEU prislusi Soudnimu dvoru poskytnout vnitrostatnimu soudu
uzitecnou odpovéd, kterd mu umozni rozhodnout spor, jenz mu byl predlozen. Z tohoto hlediska je
na Soudnim dvoru, aby pfipadné preformuloval otdzky, které jsou mu poloZeny (rozsudek ze dne ttery
11. bfezna 2020, Rensen Shipbuilding, C-192/19, EU:C:2020:194, bod 25).

V projedndvané véci je tfeba poznamenat, ze se prvni otdzka tykd vykladu ¢lanku 90 smérnice o DPH,
ktery se v odstavci 1 vztahuje na pripady zruSeni, vypovézeni, odstoupeni, nezaplaceni ceny nebo jeji
¢asti nebo snizeni ceny po uskute¢néni plnéni, a uklada clenskym statim povinnost snizit zaklad
DPH, a tudiz vysi této dané dluzné osobou povinnou k dani pokazdé, kdyz osoba povinna k dani
neobdrzi po uzavieni transakce protiplnéni nebo jeho ¢ast (rozsudek ze dne 3. cervence 2019,
UniCredit Leasing, C-242/18, EU:C:2019:558, bod 37 a citovana judikatura).

ECLIL:EU:C:2020:403 5
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Jak pritom vyplyvd z informaci poskytnutych predkladajicim soudem, cilem prvni otazky je urcit, zda
jsou vnitrostatni danové organy opravnény vystavit osobé povinné k dani platebni vymér, ktery vyplyva
z opravy pocatecniho odpoc¢tu dané po ziskani slev za tuzemska dodani zbozi.

Clanek 185 smérnice o DPH se piitom tyka pravé opravy poc¢ate¢niho odpoctu dané, zejména v piipadé
slev ziskanych po podéni priznani k DPH.

Prvni otazku je tudiz tieba chdpat tak, ze jejim cilem je urcit, zda clanek 185 smérnice o DPH musi byt
vyklddan v tom smyslu, Zze vnitrostatni danové organy mohou ulozit osobé povinné k dani, aby
provedla opravu pocate¢niho odpoctu DPH, pokud poté, co tato osoba ziskala slevy za tuzemska
dodani zbozi, maji tyto organy za to, ze pocate¢ni odpocet DPH byl vy$si, nez na jaky méla tato osoba
povinna k dani narok.

V tomto ohledu je treba pripomenout, ze ¢lanky 184 az 186 smérnice o DPH stanovi podminky, za
kterych mohou organy danové spravy vyzadovat od osoby povinné k dani, aby provedla opravu odpoctu
dané. Mechanismus opravy stanoveny v téchto ¢lancich je nedilnou soucésti rezimu odpoctu DPH
stanoveného touto smérnici. Tento mechanismus sméfuje ke zvySeni presnosti odpoctii zptisobem,
ktery ma zajistit neutralitu DPH (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 13. brezna 2014, FIRIN,
C-107/13, EU:C:2014:151, body 48 a 50).

Pokud jde o opravu odpoctu DPH zaplacené na vstupu, c¢lanek 184 smérnice o DPH stanovi, ze
pocate¢ni odpocet dané se opravi, je-li vyssi nebo nizsi, nez na jaky méla osoba povinna k dani néarok.

Z clanku 185 odst. 1 této smérnice vyplyva, ze k opravé pocatecniho odpoctu dané musi dojit, zejména
pokud se po podani pfiznani k dani zméni okolnosti zohlednéné pii vypoctu vyse odpoctu, a to zvlasté
byla-li ziskdna urcitd sniZeni ceny.

Vykladame-li clanek 184 a ¢l. 185 odst. 1 smérnice o DPH spole¢né, vyse opravy, kterou je tfeba
provést, pokud se jevi, Ze doslo ke zméné okolnosti zohlednénych ptavodné pri urcovani vyse odpoctu,
musi byt urcena tak, aby vyse kone¢ného odpoctu odpovidala odpoctu, na ktery by méla osoba povinna
k dani nérok, pokud by byla tato zména zohlednéna jiz na pocatku (v tomto smyslu viz rozsudek ze
dne 16. cervna 2016, Kreissparkasse Wiedenbriick, C-186/15, EU:C:2016:452, bod 47).

V projednavané véci, jak vyplyvd z informaci poskytnutych predkladajicim soudem, slevy ziskané
spolecnosti World Comm Trading za tuzemska doddni produktd pro mobilni telefonovani
v Rumunsku snizily odpocet DPH za tato dodani, jak byl vypocten na pocatku danovymi orgény.

V takovém pripadé, jak vyplyva z judikatury Soudniho dvora pripomenuté v bodé 34 tohoto rozsudku,
je tfeba pocate¢ni odpocet DPH opravit tak, aby po této zméné odpovidal tento odpocet v konecném
dasledku odpoctu, na ktery by méla osoba povinnd k dani nérok, pokud by byla uvedend zména
zohlednéna jiz na pocatku.

Skute¢nost, ze osoba povinnd k dani nemd samostatnou fakturu na slevy poskytnuté za tuzemska
dodéni vystavenou vnitrostatnim dodavatelem, nybrz mda pouze celkovou fakturu vystavenou
dodavatelem uvnitf Spolecenstvi, ktera se rovnéz dotyka zdkladu dané tuzemskych dodani, ji
nezbavuje povinnosti dodrzet pozadavek opravit pocatecni odpocet DPH v ndvaznosti na ziskané
snizeni cen, jelikoz tento pozadavek je nedilnou soucasti rezimu odpoctu DPH stanoveného smérnici
o DPH.

S ohledem na vy$e uvedené je tieba na prvni otazku odpovédét tak, ze clanek 185 smérnice o DPH
musi byt vykladan v tom smyslu, ze vnitrostatni danové organy musi ulozit osobé povinné k dani, aby
provedla opravu pocatecniho odpoctu DPH, pokud poté, co tato osoba ziskala slevy za tuzemska
dodani zbozi, maji tyto organy za to, zZe pocatecni odpocet dané byl vyssi, nez na jaky méla tato osoba
povinna k dani narok.

6 ECLIL:EU:C:2020:403
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Ke druhé otdzce

Podstatou druhé otazky predkladajictho soudu je, zda ¢lanek 185 smérnice o DPH musi byt vykladan
v tom smyslu, Ze povinnost opravit pocatecni odpocet DPH plati i pro osobu povinnou k dani
usazenou Vv Clenském staté, i kdyz dodavatel této osoby povinné k dani ukoncil svou ¢innost v tomto
¢lenském staté a z tohoto diéivodu jiz uvedeny dodavatel nemuze pozadovat vraceni c¢asti DPH, kterou
odvedl.

V projednavané véci z informaci poskytnutych predklddajicim soudem vyplyvd, ze spole¢nost World
Comm Trading pred timto soudem argumentuje proti opravé DPH tim, Ze jeji dodavatel, ktery
ukondil svou ¢innost v Rumunsku, jiz neni registrovan k DPH v tomto ¢lenském staté, a proto jiz neni
schopen vystavit fakturu za slevy za vnitrostatni dodani s rumunskym identifikacnim cislem pro tcely
DPH, ani nemtze u rumunskych danovych organt pozadovat vraceni ¢asti DPH, kterou odvedl.

V tomto ohledu je tfeba konstatovat, ze okolnost, ze DPH dluzna dodavatelem osoby povinné k dani
nebude sama o sobé opravena, nema zadny vliv na pravo prislusného vnitrostitnitho danového organu
pozadovat opravu DPH, ktera byla osobou povinnou k dani odectena.

Takova okolnost totiz neni zafazena mezi vyjimky stanovené v ¢l. 185 odst. 2 smérnice o DPH, ktery
vyjmenovava jednotlivé pripady, ve kterych se oprava pocitecnitho odpoctu neprovadi.

Podle judikatury Soudniho dvora okolnost, Ze DPH dluzna dodavatelem osoby povinné k dani nebude
sama o sobé opravena, neméni nic na pravu organti danové spravy pozadovat vraceni DPH, ktera byla
touto osobou povinnou k dani odec¢tena (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 13. biezna 2014, FIRIN,
C-107/13, EU:C:2014:151, bod 57).

S ohledem na vyse uvedené je tfeba na druhou otdzku odpovédét tak, ze clanek 185 smérnice o DPH
musi byt vykladan v tom smyslu, Ze povinnost opravit pocatecni odpocet DPH plati i pro osobu
povinnou k dani usazenou v c¢lenském staté, i kdyz dodavatel této osoby povinné k dani ukoncil svou
¢innost v tomto clenském stité a z tohoto divodu jiz uvedeny dodavatel nemuze pozadovat vraceni
¢asti DPH, kterou odvedLl.

K nakladum rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni md, pokud jde o ucastniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o nédkladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadieni
uvedenych ucastniki fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divodd Soudni dvir (devaty sendt) rozhodl takto:

1) Clanek 185 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané
z pridané hodnoty musi byt vykladan v tom smyslu, Ze vnitrostiatni danové organy musi ulozit
osobé povinné k dani, aby provedla opravu pocatecniho odpoctu dané z pridané hodnoty,
pokud poté, co tato osoba ziskala slevy za tuzemska dodani zbozi, maji tyto organy za to, Ze
pocatecni odpocet dané byl vyssi, nez na jaky meéla tato osoba povinna k dani narok.

2) Clanek 185 smérnice o 2006/112 musi byt vykladin v tom smyslu, Ze povinnost opravit
pocatecni odpocet dané z pridané hodnoty (DPH) plati i pro osobu povinnou k dani usazenou
v clenském staté, i kdyZ dodavatel této osoby povinné k dani ukoncil svou cCinnost v tomto
clenském staté a z tohoto diavodu jiz uvedeny dodavatel nemiize pozadovat vraceni casti
DPH, kterou odvedl.
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Podpisy.
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