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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (tretiho sendtu)

28. brezna 2019*

3 ,Rizeni o predbézné otazce — Spole¢ny systém dané z pridané hodnoty — Smérnice 2006/112/ES —
Clanek 131 a ¢l. 146 odst. 1 pism. a) — Osvobozeni dodani zbozi, které bylo odesldno nebo prepraveno
mimo Evropskou unii, od dané — Podminka osvobozeni od dané stanovend vnitrostatnim pravem —
Propusténi zbozi do urcitého celniho rezimu — Prokazani propusténi do rezimu vyvozu“

Ve véci C-275/18,

jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce na zékladé ¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Nejvyssiho spravniho soudu (Ceskd republika) ze dne 28. bfezna 2018, doslym
Soudnimu dvoru dne 23. dubna 2018, v fizeni

Milan Vin§

proti

Odvolacimu finan¢nimu reditelstvi,

SOUDNI DVUR (tfeti senét),

ve slozeni A. Prechal (zpravodajka), predsedkyné senatu, F. Biltgen, J. Malenovsky, C.G. Fernlund
a L. S. Rossi, soudci,

generalni advokatka: E. Sharpston,

vedouci soudni kancelare: A. Calot Escobar,

s prihlédnutim k pisemné ¢asti fizeni,

s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za Odvolaci finan¢ni reditelstvi T. Rozehnalem a D. Jerouskem, jako zmocnénci,

— za Ceskou vladu M. Smolkem, ]. Vlacilem a O. Serdulou, jako zmocnénci,

— za feckou vladu M. Tassopoulou a A. Dimitrakopoulou, jako zmocnénkynémi,

— za Evropskou komisi L. Lozano Palacios, J. Jokubauskaité a M. Salykovou, jako zmocnénkynémi,

s prihlédnutim k rozhodnuti, prijatému po vyslechnuti generdlni advokatky, rozhodnout véc bez
stanoviska,

* Jednaci jazyk: Cestina.
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vydava tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o piredbézné otdzce se tyka vykladu ¢lankd 131 a 146 smérnice Rady 2006/112/ES
ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pridané hodnoty (Uf. vést. 2006, L 347, s. 1,
déle jen ,smérnice o DPH").

Tato zddost byla predlozena v ramci sporu mezi Milanem Vinsem a Odvolacim finané¢nim feditelstvim

(Ceska republika) ve véci odmitnuti dafiovych organt osvobodit od dané z piidané hodnoty (DPH)
dodani zbozi odeslaného mimo Evropskou unii.

Pravni ramec
Unijni pravo

Smeérnice o DPH

V ramci kapitoly 1, nadepsané ,Dodani zbozi“, hlavy IV, nadepsané ,Zdanitelnd plnéni“, ¢l. 14 odst. 1
smérnice o DPH stanovi:

» ,Dodanim zbozi’ se rozumi prevod prava naklddat s hmotnym majetkem jako vlastnik.”

Clanek 131 smérnice o DPH, ktery je soucasti kapitoly 1, nadepsané ,Obecné ustanoveni®, hlavy IX,
nadepsané ,Osvobozeni od dané”, stanovi:

»Osvobozeni od dané podle kapitol 2 az 9 se uplatnuji, aniz jsou dotCeny jiné predpisy Spolecenstvi,
a za podminek, které clenské staty stanovi k zajisténi spravného a jednoduchého uplatnovani téchto
osvobozeni a k zamezeni veskerych danovych tunikd, vyhybani se danovym povinnostem ¢i zneuziti
danového rezimu.”

Clanek 146 odst. 1 smérnice o DPH, ktery je obsazen v kapitole 6, nadepsané ,,Osvobozeni od dané pii
vyvozu®, hlavy IX, stanovi:

,Clenské stity osvobodi od dané tato plnéni:

a) dodani zbozi, které bylo odesldno nebo prepraveno mimo Spolecenstvi prodéavajicim nebo na jeho
ucet;

[...]"

Clanek 273 smérnice o DPH, ktery je soucasti kapitoly 7, nadepsané ,Rfizna ustanoveni®, hlavy XI,
nadepsané ,Povinnosti osob povinnych k dani a nékterych osob nepovinnych k dani“, stanovi:

»Clenské staity mohou ulozit dal$i povinnosti, které povazuji za nezbytné k spravnému vybéru dané
a k predchazeni danovym unikim, dostoji-li pozadavku rovného zachazeni s domdacimi plnénimi

i plnénimi mezi ¢lenskymi staty uskute¢riovanymi osobami povinnymi k dani, a za podminky, ze tyto
povinnosti nevedou pfi obchodu mezi ¢lenskymi staty k formalitim spojenym s prekracovanim hranic.

[...]¢
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Celni kodex

Clanek 4 body 15 az 17 nafizen{ Rady (EHS) ¢. 2913/92 ze dne 12. fijna 1992, kterym se vydava celnf
kodex Spolecenstvi (Ut. vést. 1992, L 302, s. 1; Zvl. vyd. 02/04, s. 307), ve znéni natizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 648/2005 ze dne 13. dubna 2005 (Ut. vést. 2005, L 117, s. 13) (dile jen
»celni kodex®), stanovi:

»Pro acely tohoto kodexu se

[...]

15. ,celné schvalenym urcenim zbozi’ rozumi:
a) propusténi zbozi do celniho rezimu;

16. ,celnim reZimem‘ rozumi

[...]
h) vyvoz;

17. ,celnim prohldsenim‘ rozumi tkon, jimz osoba projevuje predepsanou formou a zptisobem vili,
aby bylo zbozi propusténo do urcitého [celniho] rezimu®.

Clanek 59 celniho kodexu, obsazeny v oddile 1, nadepsaném ,Propusténi zbozi do celniho rezimu®,
kapitoly 2, nadepsané ,Celni rezimy“, hlavy IV, nadepsané ,,Celné schvéalené urceni, stanovi:

»1. Veskeré zbozi urcené k propusténi do celniho rezimu musi byt uvedeno v celnim prohldseni pro
tento celni rezim.

2. Zbozi Spolecenstvi navrzené v celnim prohldseni do rezimu vyvozu, pasivniho zuslechtovaciho
styku, tranzitu nebo uskladnéni v celnim skladu je pod celnim dohledem od okamziku pfijeti celniho
prohldseni az do okamziku, kdy opusti celni tzemi Spolecenstvi nebo kdy je zniceno nebo kdy je
platnost celniho prohldseni zrusena.”

Clanek 61 uvedeného kodexu stanovi:

»Celni prohldseni se podava

a) pisemné nebo

b) prostfednictvim zafizeni pro zpracovani dat, jestlize to umoznuji predpisy pfijaté postupem
projednavani ve vyboru nebo jestlize to povolily celni organy, nebo

¢) ustnim prohldsenim nebo jinym tkonem, jimz drzitel zbozi vyjadii svou vili, aby bylo zbozi
propusténo do urcitého celniho rezimu, pokud tuto moznost upravuji predpisy prijaté postupem

projednavani ve vyboru.”

Clanek 161 odst. 1 a 2 celnfho kodexu, ktery je soucasti oddilu 4, nadepsaného ,Vyvoz“, uvedené
kapitoly 2, stanovi:

»1. Rezim vyvozu umoznuje, aby zbozi Spolecenstvi opustilo celni tzemi Spolecenstvi.

ECLILEU:C:2019:265 3
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Vyvoz zahrnuje uplatnéni vystupnich formalit pro dané zbozi vcetné obchodnépolitickych opatfeni
a pripadného vybrani vyvozniho cla.

2. [...] [V]eskeré zbozi Spolecenstvi, které ma byt vyvezeno, [musi byt] propusténo do rezimu vyvozu.”

Narizeni (EHS) ¢. 2454/93

Clanek 795, ktery je soucésti kapitoly 2, nadepsané ,Koneé¢ny vyvoz*, hlavy IV, nadepsané ,Provadéci
ustanoveni tykajici se vyvozu“, ¢asti II, nadepsané ,Celné schvédlené urceni”, nafizeni Komise (EHS)
¢. 2454/93 ze dne 2. ¢ervence 1993, kterym se provadi nafizeni ¢. 2913/92 (Uft. vést. 1993, L 253, s. 1;
Zvl. vyd. 02/06, s. 3), ve znéni nafizeni Komise (ES) ¢. 1875/2006 ze dne 18. prosince 2006 (Ui. vést.
2006, L 360, s. 64), v odstavci 1 stanovi:

sJestlize zbozi opustilo celni tzemi Spolecenstvi, aniz bylo podino vyvozni celni prohldseni, predlozi
toto prohlaseni vyvozce dodatecné celnimu uradu, v jehoz pasobnosti je misto, kde je usazen.

[...]
Podminkou prijeti tohoto prohldseni celnimi orgdny je, Ze vyvozce dolozi jednu z téchto skutecnosti:
[...]

b) dostatecné dikazy o povaze a mnozstvi zbozi a okolnosti, za kterych opustilo celni tzemi
Spolecenstvi.

[...]"

Ceské pravo

Ustanoveni § 33a, nadepsaného ,Danovy doklad pri vyvozu®, zdkona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pridané
hodnoty, ve znéni i¢inném v dobé rozhodné z hlediska skutkovych okolnosti sporu v ptivodnim fizeni,
stanovilo:

»Za danovy doklad pfi vyvozu zbozi se povazuje

a) rozhodnuti celntho Gradu o vyvozu zbozi do tieti zemé, kterym je celnim tradem potvrzen vystup
zbozi z Gzemi Evropské unie [...]“

Ustanoveni § 66 tohoto zidkona znélo:

»(1) Vyvozem zbozi se pro ucely tohoto zdkona rozumi vystup zbozi
[

z Uzemi Evropské unie na tizemi
treti zemé, jestlize zbozi bylo propusténo do celniho rezimu vyvoz, [...]

(2) Osvobozeno od dané pri vyvozu zbozi do tieti zemé je dodani zbozi platcem, které je odesldano

nebo prepraveno z tuzemska do treti zemé

a) prodévajicim nebo jim zmocnénou osobou, nebo

[...]
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(4) Pfi dodéani zbozi do treti zemé se za den uskute¢néni plnéni povazuje den vystupu zbozi z Gzemi
Evropské unie potvrzeny celnim tradem. Dodani zbozi na zemi tfeti zemé je platce povinen prokazat
danovym dokladem podle § 33a pism. a).

[...]

(6) V pripadé, ze vystup zbozi z tizemi Evropské unie neni potvrzen celnim tGradem na darnovém
dokladu, mtize platce prokazat vystup zbozi jinymi dikaznimi prostredky.”

Spor v pavodnim fizeni a predbézné otazky

V letech 2012 az 2014 odesilal Milan Vin$§ mimo Evropskou unii po$tou drobnd militaria v mnozstvi
400 az 500 kusd meésicné. Pro toto zbozi nepodal prizndni k DPH, jelikoz mél za to, ze dotcCena
dodéni jsou osvobozena od DPH, protoze se jedna o zbozi urcené k vyvozu.

Rozhodnutim ze dne 27. srpna 2015 Odvolaci finan¢ni feditelstvi v podstaté potvrdilo platebni vyméry
vydané danovymi organy, kterymi byla M. Vinsovi uloZzena povinnost zaplatit DPH v souvislosti
s dotéenymi dodavkami zbozi, jelikoz neprokazal, ze toto zbozi bylo propusténo do celniho rezimu
vyvozu, takze v souladu s § 66 odst. 1 zdkona ¢. 235/2004 Sb. nemohla byt tato dodani osvobozena od
dané pri vyvozu.

Zaloba, kterou M. Vin$ podal proti tomuto rozhodnuti, byla Krajskym soudem v Hradci Kralové (Ceska
republika) zamitnuta, jelikoz tento soud mél za to, Zze pozadavek na propusténi zbozi urceného
k vyvozu do celniho rezimu vyvozu, jakozto podminka niroku na osvobozeni od dané pfi vyvozu, je
pfiméfeny, netvofi prekdazku pro ucinny soudni prezkum vyvozu a je plné v souladu s unijnim pravem.
Podle uvedeného soudu v této souvislosti nepostacuje, ze predmétné zbozi bylo skute¢né dodano do
tretich zemi.

Milan Vins$ podal k predkladajicimu soudu kasac¢ni stiznost. Na podporu své kasa¢ni stiznosti uvadi, ze
stéZzejnim pro splnéni podminek § 66 odst. 1 zakona ¢. 235/2004 Sb. je, Ze predmétné zbozi vystoupilo
z tzemi Unie, tedy Ze bylo fakticky dodano do treti zemé. Takovou skutecnost lze podle néj prokazat
potvrzenim celniho uUradu nebo jinymi dakaznimi prostfedky, vcetné dokladt vydanych
poskytovatelem postovnich sluzeb. Milan Vin§ v tomto ohledu odkazuje na rozsudek ze dne
19. prosince 2013, BDV Hungary Trading (C-563/12, EU:C:2013:854), z néhoz dovozuje, Ze samotna
podminka propusténi predmétného zbozi do jednoho z celnich rezimt jde nad rdmec toho, co mohou
¢lenské staty v souladu s ¢lankem 131 smérnice o DPH pozadovat.

Odvolaci financ¢ni reditelstvi zopakovalo svou argumentaci, podle niz ve véci v ptivodnim fizeni nedoslo
ke kumulativnimu splnéni vSech podminek pro osvobozeni od dané prfi vyvozu zbozi. Uvadi, zZe
vnitrostatni zakonodarce zavedl podminku propusténi zbozi do nékterého z celnich rezimi s ohledem
na zamezeni danovych unikt a tato podminka je v souladu se smérnici o DPH. Milan Vin$ podle
nazoru finan¢niho reditelstvi pouze uplatnil tvrzeni, kterd nijak nedolozil.

Predkladajici soud ma za to, ze Clenské stity sice mohou v souladu s ¢lankem 131 smérnice o DPH
stanovit ve vnitrostatni pravni upravé podminky k zajisténi spravného a jednoduchého uplatnovani
osvobozeni od dané stanovenych touto smérnici, véetné téch, kterd stanovi clanek 146 uvedené
smérnice, a k zamezeni veskerych danovych unikd, vyhybani se danovym povinnostem ¢i zneuziti
danového rezimu, avSak musi pritom dodrzet zakladni zasady unijniho prava. Predkladajici soud ma
pochybnosti o tom, zda ceské pravni predpisy, které po osobé povinné k dani pozaduji prokazani
propusténi zbozi urceného k vyvozu do celniho rezimu vyvozu, respektuji tyto zasady, zejména pokud
je osoba povinnd k dani schopna prokazat, ze zbozi fakticky opustilo tzemi Unie.
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Za téchto okolnosti se Nejvy$si spravni soud (Ceska republika) rozhodl prerusit fizeni a polozit
Soudnimu dvoru nasledujici predbézné otazky:

»1) Je pripustné podminit narok na osvobozeni od dané z pridané hodnoty pfi vyvozu zbozi [ve smyslu
¢lanku] 146 smérnice [o DPH] tim, Ze zbozi bude nejprve propusténo do urcitého celniho rezimu
(§ 66 zdkona ¢. 235/2004 Sb. [...])?

2) Je takovato vnitrostatni Gprava dostate¢né ospravedlnitelnd ¢lankem 131 smérnice [0 DPH] jakozto
podminka k zamezeni danovych anikd, vyhybani se danovym povinnostem ¢i zneuziti danového
rezimu?“

K predbéznym otazkam

Podstatou obou otazek predkladajictho soudu, kterymi je tieba se zabyvat spole¢né, je, zda musi byt
¢l. 146 odst. 1 pism. a) smérnice o DPH ve spojeni s ¢lankem 131 této smérnice vykladan v tom
smyslu, Ze brani tomu, aby ustanoveni vnitrostitni pravni Gpravy podminovalo osvobozeni od DPH
vztahujici se na zbozi urc¢ené k vyvozu mimo Unii tim, Ze toto zbozi bylo propusténo do celniho
rezimu vyvozu.

Zaprvé je tfeba pripomenout, ze podle ¢l. 146 odst. 1 pism. a) smérnice o DPH c¢lenské staty osvobodi
od dané dodani zbozi, které bylo odesldno nebo prepraveno mimo Unii prodavajicim nebo na jeho
ucet. Toto ustanoveni je tfeba vykladat ve spojeni s ¢l. 14 odst. 1 této smérnice, podle kterého se
»doddnim zbozi“ rozumi pfevod prava naklddat s hmotnym majetkem jako vlastnik (v tomto smyslu
viz rozsudek ze dne 28. Gnora 2018, Piertkowski, C-307/16, EU:C:2018:124, bod 24).

Toto osvobozeni od dané ma zarucit zdanéni dodini predmétného zbozi v misté jeho urceni, to
znamend v misté, kde bude vyvezené zbozi spotfebovino (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
8. listopadu 2018, Cartrans Spedition, C-495/17, EU:C:2018:887, bod 34).

Z ustanoveni uvedenych v bodé 22 tohoto rozsudku a zejména z vyrazu ,odeslano“ pouzitého
v uvedeném ¢l. 146 odst. 1 pism. a) vyplyvd, ze k vyvozu zboZi dojde a Ze osvobozeni od dané
u dodani za ucelem vyvozu se uplatni, jestlize bylo pravo naklddat s timto zbozim jako vlastnik
pfevedeno na porizovatele, jestlize dodavatel prokaze, Ze toto zbozi bylo odeslano nebo prepraveno
mimo Unii, a jestlize zbozi v dusledku svého odeslani nebo prepravy fyzicky opustilo izemi Unie
(v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 28. tnora 2018, Pierikowski, C-307/16, EU:C:2018:124, bod 25).

Podle predklddajictho soudu je pfitom ve véci v pavodnim fizeni nesporné, ze M. Vin$ odeslal
pfedmétné zbozi postou mimo tGzemi Unie, pricemz uvedeny zejména tvrdi, ze fakt, ze zbozi skutecné
opustilo uvedené tizemi, miize prokazat prostrednictvim dokladi vydanych poskytovatelem postovnich
sluzeb.

Kromé toho ¢l. 146 odst. 1 pism. a) smérnice o DPH nestanovi takovou podminku, jako je podminka
stanovend v § 66 odst. 1 zdkona ¢. 235/2004 Sb., podle niz musi byt zbozi urcené k vyvozu
propusténo do celniho rezimu vyvozu, aby se uplatnilo osvobozeni od dané pfi vyvozu podle prvné
uvedeného ustanoveni.

Kvalifikace urcitého plnéni jako dodani za tGcelem vyvozu podle ¢l. 146 odst. 1 pism. a) smérnice
o DPH tedy nemuze zaviset na propusténi predmétného zbozi do celniho rezimu vyvozu s tim, Ze
jeho nepropusténi by mélo pro osobu povinnou k dani za nésledek ztratu naroku na osvobozeni od
dané pfi vyvozu (obdobné viz rozsudek ze dne 19. prosince 2013, BDV Hungary Trading, C-563/12,
EU:C:2013:854, bod 27).
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Nicméné zadruhé clenskym statim prislusi, aby v souladu s ¢lankem 131 smérnice o DPH stanovily
podminky, za kterych osvobodi od dané vyvozni operace za ucelem zajisténi spravného
a jednoduchého uplatnovani osvobozeni stanovenych touto smérnici a zamezeni veskerych danovych
unikd, vyhybani se danovym povinnostem ¢i zneuziti danového rezimu. Pri vykonu svych pravomoci
vsak clenské staty musi dodrzovat obecné pravni zasady, které jsou soucasti unijniho pravniho radu,
mezi néz patfi zejména zasada proporcionality (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 8. listopadu 2018,
Cartrans Spedition, C-495/17, EU:C:2018:887, bod 37).

V souvislosti s uvedenou zasadou je tfeba pripomenout, ze vnitrostatni opatfeni jde nad ramec toho, co
je nezbytné pro zajisténi spravného vybéru dané, jestlize v podstaté podminuje narok na osvobozeni od
DPH dodrzenim formalnich povinnosti, aniz zohlednuje vécné pozadavky, a zejména aniz se zabyva
otazkou, zda tyto pozadavky byly splnény. Plnéni totiz musi byt zdanéna s ohledem na jejich
objektivni charakteristiky (rozsudek ze dne 8. listopadu 2018, Cartrans Spedition, C-495/17,
EU:C:2018:887, bod 38).

Takova podminka, jakou stanovi § 66 odst. 1 zadkona ¢. 235/2004 Sb., ktera brani osvobozeni od DPH
u dodéni zbozi, jez nebylo propusténo do celniho rezimu vyvozu, ackoliv je nesporné, ze toto zbozi
bylo skute¢né vyvezeno v souladu s kritérii pfipomenutymi v bodé 24 tohoto rozsudku, a Ze tudiz toto
dodani svymi objektivnimi charakteristikami spliiuje podminky pro osvobozeni stanovené v ¢l. 146
odst. 1 pism. a) smérnice o DPH, neni v souladu se zadsadou proporcionality.

Ulozit takovou podminku by se totiz rovnalo podminéni naroku na osvobozeni od dané dodrzenim
formélnich povinnosti ve smyslu uvedeném v bodé 29 tohoto rozsudku, aniz by byla zkoumdna
otazka, zda byly ¢i nebyly vécné pozadavky stanovené unijnim pravem skute¢né splnény. Pouha
okolnost, ze vyvozce nezajistil propusténi predmétného zbozi do celniho rezimu vyvozu, neznameng, ze
k takovému vyvozu skute¢né nedoslo (obdobné viz rozsudek ze dne 8. listopadu 2018, Cartrans
Spedition, C-495/17, EU:C:2018:887, bod 50).

Podle ustdlené judikatury Soudniho dvora existuji pouze dva pripady, v nichz miize mit nedodrzeni
formdalniho pozadavku za nasledek ztratu naroku na osvobozeni od DPH (rozsudek ze dne 8. listopadu
2018, Cartrans Spedition, C-495/17, EU:C:2018:887, bod 40).

Zaprvé se zasady danové neutrality nemuze za ucelem osvobozeni od DPH dovoldvat osoba povinna
k dani, ktera se umyslné podilela na danovém podvodu, ktery ohrozil fungovani spole¢ného systému
DPH. Podle ustdlené judikatury Soudniho dvora neni v rozporu s unijnim pravem pozadavek, aby
subjekt jednal v dobré vife a prijal véechna opatfeni, ktera po ném mohou byt rozumné pozadovana
k zajisténi toho, aby plnéni, které uskutecnuje, nevedlo k jeho dcasti na danovém podvodu. Kdyby
doty¢nd osoba povinna k dani védéla nebo musela védét, ze plnéni, které uskutecnila, bylo soucasti
danového podvodu, jehoz se dopustil porizovatel, a kdyby neprijala veskera opatfeni, kterd po ni
mohla byt rozumné pozadovana k zabranéni tomuto danovému podvodu, musel by byt odmitnut jeji
narok na osvobozeni od DPH (rozsudek ze dne 8. listopadu 2018, Cartrans Spedition, C-495/17,
EU:C:2018:887, bod 41).

V projednavané véci nic ve spise, ktery ma Soudni dvir k dispozici, nenasvédcuje tomu, ze by
odmitnuti osvobozeni od dané dotcené v plvodnim fizeni bylo zalozeno na existenci takového
podvodu.

Zadruhé muze poruseni formélniho pozadavku vést k odmitnuti osvobozeni od DPH tehdy, pokud ma
toto poruseni za nasledek nemoznost predlozeni spolehlivého dikazu o splnéni vécnych pozadavki
(rozsudek ze dne 8. listopadu 2018, Cartrans Spedition, C-495/17, EU:C:2018:887, bod 42).

K argumentu — jak v podstaté uvadi ceska vlada — Ze nedojde-li k propusténi zbozi ur¢eného k vyvozu

do uvedeného celniho rezimu, muze to Casto ztizit, ¢i dokonce znemoznit, aby danové organy ovérily,
Ze toto zbozi skutecné opustilo izemi Unie, je tfeba v souvislosti se spolehlivym diikazem zminénym
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v bodé 35 tohoto rozsudku uvést, ze prislusnym danovym organtm zajisté musi byt uspokojivé
prokazano, ze k vyvozu skutecné doslo, pricemz tento pozadavek se tykda vécnych podminek
vyzadovanych k tomu, aby bylo osvobozeni od dané prizndno (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
8. listopadu 2018, Cartrans Spedition, C-495/17, EU:C:2018:887, bod 48).

Nicméné, jak vyplyva z bodu 25 tohoto rozsudku, ve véci v plivodnim fizeni nebylo tvrzeno, ze by
nepropusténi predmétného zbozi do celniho rezimu vyvozu vedlo k nemoznosti prokazat, ze vécné
pozadavky — v tomto pripadé fakt, ze zbozi skute¢né opustilo izemi Unie — byly splnény.

Z toho plyne, Ze za takovych okolnosti, jaké nastaly ve véci v pavodnim fizeni, nemize nesplnéni
formélniho pozadavku propusténi zbozi ur¢eného k vyvozu do celniho rezimu vyvozu vést k tomu, ze
vyvozce ztrati ndrok na osvobozeni od dané pii vyvozu, pokud bylo prokizino, ze predmétné zbozi
skutecné opustilo tzemi Unie.

Tento zavér nemiize byt vyvracen tvrzenim ceské vlady, ze vyvozce mél v kazdém priipadé, na zdkladé
zejména ¢l. 59 odst. 1 a ¢l. 161 odst. 2 celniho kodexu, zajistit propusténi predmétného zbozi do
uvedeného celniho rezimu prostrednictvim celniho prohlaseni podaného za timto tcelem, coz mohl
pripadné provést ex post, takze prvotni nesplnéni tohoto pozadavku by nevedlo k definitivni ztraté
naroku na osvobozeni od dané pfi vyvozu. Jak totiz vyplyva z bodd 29 az 31 tohoto rozsudku, takové
propusténi, at je provedeno pred vyvozem nebo po ném, predstavuje formdalni povinnost, kterd navic
nespadd do spole¢ného systému DPH, nybrz do celniho rezimu. Nesplnéni této povinnosti tedy samo
o sobé nevylucuje, ze vécné podminky odivodnujici pfiznani osvobozeni od dané jsou splnény.

S ohledem na vse vySe uvedené je tfeba na polozené otazky odpovédét, ze ¢l. 146 odst. 1 pism. a)
smérnice o DPH ve spojeni s ¢lankem 131 této smérnice musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brani
tomu, aby ustanoveni vnitrostitni pravni upravy podminovalo osvobozeni od DPH vztahujici se na
zbozi urcené k vyvozu mimo Unii tim, Ze toto zbozi bylo propusténo do celniho rezimu vyvozu, je-li
prokazano, ze vécné podminky pro osvobozeni od dané, a zejména podminka, aby pfedmétné zbozi
skutecné opustilo tzemi Unie, jsou splnény.

K ndkladtm rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni md, pokud jde o ucastniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o ndkladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadfeni
uvedenych Gcastnikl fizeni se nenahrazuji.
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Z téchto davodit Soudni dvar (treti senat) rozhodl takto:

Clanek 146 odst. 1 pism. a) smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném
systému dané z pridané hodnoty ve spojeni s clankem 131 této smérnice musi byt vykladan
v tom smyslu, Ze brani tomu, aby ustanoveni vnitrostatni pravni upravy podminovalo osvobozeni
od dané z pridané hodnoty vztahujici se na zbozi urcené k vyvozu mimo Evropskou unii tim, ze
toto zbozi bylo propusténo do celniho rezimu vyvozu, je-li prokazano, Ze vécné podminky pro
osvobozeni od dané, a zejména podminka, aby predmétné zbozi skutecné opustilo tzemi Unie,
jsou splnény.

Prechal Biltgen Malenovsky

Fernlund Rossi
Takto vyhlaseno na vefejném zasedani v Lucemburku dne 28. bfezna 2019.

Vedouci soudni kancelare Predsedkyné tretiho sendtu
A. Calot Escobar A. Prechal
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