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W Sbirka soudnich rozhodnuti

Véc C-263/18

Nederlands Uitgeversverbond
a
Groep Algemene Uitgevers
v.
Tom Kabinet Internet BV a dalsi

[zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podana rechtbank Den Haag (soud prvniho stupné
v Haagu, Nizozemsko)]

Rozsudek Soudniho dvora (velkého senitu) ze dne 19. prosince 2019

,Rizeni o predbézné otdzce — Harmonizace uréitych aspekti autorského prava a prav s nim
souvisejicich v informacni spole¢nosti — Smérnice 2001/29/ES — Clének 3 odst. 1 — Pravo na
sdélovani vefejnosti — Zpiistupnéni — Cldnek 4 — Pravo na rozdifovani — Vycerpani —
Elektronické knihy — Virtudlni trh s ,pouzitymi‘ elektronickymi knihami®

1. Sblizovdani prdvnich predpisii — Autorské prdvo a prdva s nim souvisejici — Smérnice
2001/29 - Harmonizace urcitych aspektii autorského prdava a prdv s nim souvisejicich
v informacni spolecnosti — Cil
(Smeérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29, body 2, 4, 5, 9 a 10 odiivodnéni, ¢l. 3 odst. 1
acl. 4 odst. 1)

(viz body 46-48)

2. Sblizovani prdavnich predpisti — Autorské pravo a prdava s nim souvisejici — Smérnice
2001/29 - Harmonizace urcitych aspektit autorského prdava a prdv s nim souvisejicich
v informacni spolecnosti — Zpristupnéni verejnosti — Pojem — Poskytnuti elektronické knihy
k trvalému uzZivini prostrednictvim stazeni — Zahrnuti — Ovéreni prislusejici vnitrostdtnimu
soudu
(Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29, bod 23 odivodnéni a ¢l. 3 odst. 1)

(viz body 49, 61-66, 68—72 a vyrok)
Shrnuti

Prodej pouzitych elektronickych knih na internetovych strankach predstavuje sdélovani
verejnosti, které podléha schvaleni autora

V rozsudku Nederlands Uitgeversverbond a Groep Algemene Uitgevers (C-263/18) ze dne
19. prosince 2019 velky senat Soudniho dvora rozhodl, Ze poskytnuti elektronické knihy verejnosti
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k trvalému uzivani prostfednictvim stazeni spada pod pojem ,sdélovani verejnosti“ ve smyslu
smérnice 2001/29 o autorském pravu’.

Nederlands Uitgeversverbond (dale jen ,NUV*) a Groep Algemene Uitgevers (ddle jen ,GAU"),
coz jsou sdruzeni zabyvajici se ochranou z4jmt nizozemskych vydavateld, podala u rechtbank
Den Haag (soud v Haagu, Nizozemsko) zalobu, kterou se mimo jiné domdhala toho, aby bylo
spolecnosti Tom Kabinet zakdzdno zpristupnovat clenim ,ctendfského klubu“ vytvoreného
touto spolecnosti na jejich internetovych strankach elektronické knihy nebo je rozmnozovat.
Sdruzeni NUV a GAU namitaji, Zze touto ¢innosti jsou porusovana autorska prava jejich clent
k témto elektronickym knihdm. Tim, Ze spolecnost Tom Kabinet nabizi v rdmci tohoto
ctenarského klubu k prodeji ,pouzité” elektronické knihy, dopousti se nepovoleného sdélovani
téchto knih verejnosti. Spole¢nost Tom Kabinet naopak tvrdi, Ze takova ¢innost spada pod pravo
na rozsifovani, na které se podle vyse uvedené smérnice vztahuje pravidlo vycerpani, pokud byl
dotceny predmét — v projednavaném pripadé elektronické knihy — prodan v Unii nositelem prava
nebo s jeho souhlasem. Z tohoto pravidla podle uvedené spolec¢nosti vyplyva, ze sdruzeni
NUV a GAU uz po prodeji dotéenych elektronickych knih nemaji vylu¢né pravo udélit svoleni
nebo zakazat jejich verejné rozsirovani.

Soudni dvir konstatoval, Ze poskytnuti elektronické knihy k trvalému uzivani prostrednictvim
stazeni nespadd pod pravo na ,vefejné rozsifovani“ podle ¢l. 4 odst. 1 smérnice 2001/29, nybrz
pod pravo na ,sdélovani verejnosti“ stanovené v ¢l. 3 odst. 1 uvedené smérnice, u kterého je
vycCerpani podle odstavce 3 tohoto clanku vylouceno.

Na podporu tohoto zavéru Soudni dvir vyvodil zejména ze Smlouvy Svétové organizace
dusevniho vlastnictvi (WIPO) o pravu autorském, z niz vychazi tato smérnice, jakoz
i z pripravnych praci na této smérnici, ze unijni normotvirce mél v amyslu vyhradit toto pravidlo
vycCerpani na rozsifovani hmotnych predmétq, jako jsou knihy na hmotném nosici. Naproti tomu
hrozi, Ze uplatnénim tohoto pravidla vyCerpani na elektronické knihy by byl zdjem nositeltt
autorskych prav obdrzet odpovidajici odménu dot¢en mnohem vyraznéji nez v pripadé knih na
hmotném nosici, jelikoz digitdlni rozmnozZeniny elektronickych knih bez hmotné podstaty se
uzivanim neopotrebovavaji a na pripadném trhu s pouzitymi predméty predstavuji dokonalé
substituty novych rozmnozenin.

Co se konkrétné tyce pojmu ,sdélovani verejnosti“, Soudni dvir uvedl, ze musi byt vykladan
v Sirokém smyslu tak, Ze se vztahuje na veskeré sdélovani vefejnosti nepfitomné v misté, ze
kterého sdélovani vychdazi, a tedy na jakykoliv prenos nebo dalsi prenos dila pro verejnost po
draté nebo bezdratové. Tento pojem zahrnuje dva kumulativni prvky, a sice sdélovani dila
a sdélovani tohoto dila verejnosti.

Pokud jde o prvni prvek, z divodové zpravy k ndvrhu smérnice 2001/29 vyplyva, ze ,rozhodujicim
ukonem je ukon, ktery spociva ve zpristupnéni dila verejnosti, a tedy v jeho nabidce na strankach
pristupnych verejnosti, a ktery predchdzi fazi skute¢ného prenosu na pozadani“ a ze ,neni
rozhodné, zda urcitd osoba toto dilo skute¢né ziskala“. Podle Soudniho dvora je tedy
zpfistupnovani dotcenych dél kazdé osobé, kterd se zaregistruje na internetovych strankich
ctenarského klubu, nutno povazovat za ,sdélovani® dila, pricemz neni nutné, aby dotcena osoba
této moznosti vyuzila a skute¢né elektronickou knihu z téchto internetovych stranek ziskala.

! — Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci ur¢itych aspektli autorského préva a prav
s nim souvisejicich v informacni spole¢nosti (UF. vést. 2001, L 167, s. 10; Zvl. vyd. 17/01, s. 230).
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Pokud jde o druhy prvek, je tieba zohlednit nejenom pocet osob, které maji pristup k témuz dilu
soubézné, ale také skutecnost, kolik z téchto osob k nému ma pristup postupné. V projednavaném
pripadé je podle Soudniho dvora pocet osob, které maji k témuz dilu prostfednictvim platformy
ctenarského klubu soubézné nebo postupné pristup, znacny. S vyhradou ovéreni predkladajicim
soudem, ktery zohledni vsechny relevantni okolnosti, je tedy dotcené dilo nutno povazovat za
dilo sdélené verejnosti.

Soudni dvir kromé toho rozhodl, ze aby mohlo byt sdélovani chranéného dila kvalifikovano jako
sdélovani verejnosti, musi byt sdéleno specifickou technologii odliSnou od technologii, které byly
dosud pouziviny, nebo nové vefejnosti, tj. vefejnosti, kterou nositelé autorského prava nebrali
v potaz pri udileni svoleni k prvotnimu sdéleni jejich dila vefejnosti. Vzhledem k tomu, zZe
v projedndvaném pripadé je spolu se zpristupnénim elektronické knihy zpravidla poskytnuta
uzivatelska licence, ktera uzivatele, jenz si dotcenou elektronickou knihu stahl, opravnuje pouze
k cetbé této knihy na jeho vlastnim zafizeni, je tfeba konstatovat, ze takové sdélovani, jaké
provadi spolecnost Tom Kabinet, je ¢inéno ve vztahu k verejnosti, kterou nositelé autorského
prava nebrali v potaz, tj. ve vztahu k nové verejnosti.
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