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Rozsudek Soudniho dvora (tretiho senatu) ze dne 13. ¢ervna 2019

,Rizeni o predbézné otdzce — Obcanstvi Unie — Clanky 18,21 a 165 SFEU —

Predpisy sportovniho svazu — Ucast amatérského sportovce se statni prislusnosti jednoho

clenského statu na ndarodnim mistrovstvi jiného ¢lenského stitu — Rozdilné zachdzeni na zdkladé
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statni prislusnosti — Omezeni volného pohybu®

Obclanstvi Unie — Ustanoveni Smlouvy — Osobni ptisobnost — Stdtni prislusnik clenského
stdtu provozujici amatérsky sport na soutézich hostitelského clenského stdtu — Zahrnuti
(Clanky 18, 21 a 165 SFEU)

(viz body 27-35)

Vseobecné a odborné vzdélaviani, mlddez a sport - Ustanoveni Smlouvy -
Uzndni spolecenského vyznamu amatérského sportu v Unii — Faktor integrace do spolecnosti
hostitelského clenského stdatu

(viz bod 33)

Obcanstvi Unie — Ustanoveni Smlouvy — Piisobnost — Predpisy sportovniho svazu -
Zahrnuti
(cldnky 3 az 6, 18 a 21 SFEU)

(viz body 36-40, 52, 53)

Obcanstvi Unie — Rovné zachdzeni - Diskriminace na zdkladé stdatni prislusnosti —
Pravo na volny pohyb a pobyt na tizemi Clenskych statii - Predpisy sportovniho svazu
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omezujici ticast amatérského sportovce se stdtni prislusnosti jednoho clenského stitu na
ndrodnim mistrovstvi jiného clenského statu — Omezeni — Odiuvodnéni — Proporcionalita —

quouzem' vnitrostdtnim soudem
(Cldnky 18, 21 a 165 SFEU)

(viz body 44, 46-50, 52—54, 59, 60, 63, 66—67 a vyrok)
Shrnuti

Vyloucit statni prislusniky jinych clenskych stata castecné z ucasti na némeckych
lehkoatletickych mistrovstvich amatérskych sportovca v seniorské kategorii maze byt
Vv rozporu s unijnim pravem

V rozsudku TopFit a Biffi (C-22/18) ze dne 13. ¢ervna 2019 Soudni dvir vylozil ¢lanky 18, 21
a 165 SFEU v ramci sporu amatérského sportovce s italskou statni prislusnosti proti némeckému
narodnimu svazu lehké atletiky tykajictho se podminek pro ucast statnich prislusnikd jinych
Clenskych statd na némeckych mistrovstvich amatérskych sportovci v seniorské kategorii.

Podle Soudniho dvora tato ustanoveni brani takovym predpistim narodniho atletického svazu —
podle nichz obcan Unie, ktery je statnim prislusnikem jednoho ¢lenského statu a po mnoho let
ma bydlisté v jiném clenském stité, kde ma tento svaz sidlo a kde je amatérskym bézcem
v kategorii senior, a podle nichZz se nemfze ucastnit narodniho mistrovstvi v této discipliné
stejnym zplsobem jako statni prislusnici nebo se jej mlize ucastnit pouze ,bez hodnoceni” ¢i
»mimo soutéz“ a nemuze se Ucastnit findle a ziskat titul ndrodniho mistra — ledaze jsou tyto
predpisy odidvodnény objektivnimi hledisky, kterd jsou primérend legitimné sledovanému cili,
coz musi ovérit vnitrostatni soud.

Soudni dvar totiz nejprve konstatoval, ze takovy obcan Unie, jako je amatérsky atlet v tomto
pripadé, ktery vyuzil svobodu pohybu, se mize opravnéné dovolavat ¢lankd 18 a 21 SFEU v ramci
provozovani amatérského sportu na soutézich ve spolecnosti hostitelského clenského statu.
V tomto ohledu Soudni dvir poukazal zejména na ulohu sportu jako faktoru integrace do
spole¢nosti hostitelského clenského statu, kterou odrazi ¢lanek 165 SFEU.

Soudni dvir poté konstatoval, ze predpisy narodniho sportovniho svazu, které upravuji pristup
obcanti Unie na sportovni soutéze, podléhaji pravidlim Smlouvy, a konkrétné clankim 18
a 21 SFEU. V tomto ohledu Soudni dvir pripomnél, ze respektovani zakladnich svobod a zakazu
diskriminace na zdkladé statni prislusnosti stanovenych Smlouvou plati i pro predpisy, které
nemaji verejny charakter a maji hromadnym zptisobem upravit zavislou ¢innost a poskytovani
sluzeb. Tato zasada plati i v pripadé, ze skupina ¢i subjekt ma urcitou pravomoc nad jednotlivci
a muze jim klast podminky, které omezuji vykon zdkladnich svobod zaru¢enych Smlouvou.

Soudni dvir konecné konstatoval, Ze v projednavané véci doslo k rozdilnému zachazeni, které
muze omezit svobodu pohybu dotéeného amatérského atleta ve smyslu ¢lanku 21 SFEU, jelikoz
i v pripadé, ze splnuje podminky na pozadovany sportovni vykon a minimalné po jeden rok ma
narok ucastnit se sportovnich soutézi jakozto ¢len klubu, ktery je soucasti ndarodniho svazu lehké
atletiky, je mu odepfena ti¢ast na narodnim mistrovstvi amatérskych sportovcit v béhu na kratkou
vzdalenost v kategorii senior, nebo se ho miize icastnit pouze z¢asti. Soudni dvir dodal, ze takové
predpisy atletického svazu, jako jsou predpisy dotcené ve véci v piivodnim fizeni, mohou rovnéz
vést k tomu, Ze sportovci, ktefi jsou statnimi prislusniky jiného ¢lenského statu nez Spolkové
republiky Némecko, maji ze strany sportovnich klubd, jejichz jsou ¢leny, mensi podporu nez
domaéci sportovci, nebot tyto kluby budou mit mensi zijem investovat do sportovce, ktery se
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neucastni narodniho mistrovstvi, coz vede k tomu, ze se takovi sportovci, ktefi jsou statnimi
prisludniky jinych clenskych stat, mohou hire zaclenit do svého ¢lenského klubu a potazmo i do
spolec¢nosti clenského statu, v némz maji bydlisté.

Podle Soudniho dvora pritom lze omezeni volného pohybu obc¢and Unie odavodnit pouze
v pripadé, Ze se zaklada na objektivnich hlediscich a je primérené cili legitimné sledovanému
dotéenymi predpisy, coz prislusi ovérit vnitrostatnimu soudu. Jevi se jisté jako opravnéné
udélovat titul ndrodniho mistra v urcité sportovni discipliné pouze staitnim prislu$nikiim, jelikoz
statni prislusnost lze povazovat za charakteristicky rys titulu narodniho mistra. Omezeni, ktera
vyplyvaji ze sledovani uvedeného cile, vs§ak musi byt v souladu se zdsadou proporcionality, nebot
uvedeny cil neodivodnuje jakykoli typ omezeni Gcasti cizich statnich prislusnikd na narodnich
mistrovstvich. Vnitrostatni soud musi zkoumat, zda existuji pripadna dal$i oddvodnéni,
s ohledem na cil vyplyvajici z ¢l. 21 odst. 1 SFEU ve spojeni s ¢clankem 165 SFEU, a sice otevieni
soutéze a integrace rezidentd, zejména pokud jde o dlouhodobé rezidenty v hostitelském
clenském staté. Jako neprimérené se v kazdém pripadé jevi, aby sportovci nebyla vitbec povolena
ucast na vnitrostatnim mistrovstvi na zdkladé statni prislusnosti, jelikoz existuje mechanismus pro
ucast takového sportovce na takovém mistrovstvi — prinejmensim acast v kvalifikaci a Gcast bez
hodnoceni.
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