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Predmét véci

Navrh zaloZeny na ¢ldnku 270 SFEU a sméfujici ke zruSeni rozhodnuti Rady ze dne 22. ¢ervna 2016, kterym orgdn
oprdvnény ke jmenovéni tohoto organu odmitl uznat, aby vnucka Zalobce byla ,vyzivovanym ditétem* ve smyslu ¢l. 2 odst.
2 tiettho pododstavce prilohy VII sluzebniho fadu drednika Evropské unie.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) SE se uklddd ndhrada ndkladi ¥izeni.

(") UK veést. C 213, 3.7.2017.

Zaloba podand dne 7. prosince 2017 — Intercontact Budapest v. CdT
(Véc T-809/17)
(2018/C 072/48)
Jednaci jazyk: madarstina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Intercontact Budapest Fordité és Pénziigyi Tanicsadé Kft. (Budapest, Madarsko) (zdstupkyné: E. Subasicz,

advokdtka)

Zalovany: Piekladatelské stiedisko pro instituce Evropské unie

Néavrhové zadédni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— Ur¢il na zdkladé srovnani pfedlozenych nabidek, zda body hodnoceni udélené jednotlivym subjektiim, které piedlozily
nabidku, odpovidaji skute¢nosti a zda dodrzuji zdsadu rovného zachdzeni, zdsadu zdkazu diskriminace, zdsadu
proporcionality a zdsadu transparentnosti.

— Podpurng, aby zrusil usneseni Zalovaného ze dne 10. Cervence 2017, které se tykd vysledkd vefejného vybérového
fizeni FL/GEN 16-01 a FL/GEN 16-02.

— Podpurng, aby zrusil vefejné vybérové fizeni.

— Ulozil zalovanému ndhradu nédkladd fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty
Na podporu Zzaloby pfedklddd Zzalobkyné ctyfi Zalobni divody.
1. Prvni dtivod vychazi z poruseni zdsady rovného zachdzent, zdsady zdkazu diskriminace, zdsady proporcionality a zdsady

transparentnosti, nebot Zzalovany uplatnil odlisné hodnoceni na subjekty, které piedlozily nabidky ve vefejném
vybérovém izeni, v tom smyslu, Ze v kazdém fizeni posuzoval totozné ¢innosti odlisné (*).

2. Druhy davod vychdzi ze zneuziti pravomoci ze strany Zalovaného, kdyzZ ji neozndmil informace pozadované v fizeni
o veiejnych zakdzkdch ().
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3. Treti davod vychazi z poruseni transparentnosti verejneho vybérového fizeni, nebot zalovany vysledek Fizeni zvefejnil
v Utednim véstniku pouze docasné a nezahrnul do néj veskery obsah uréeny unijni smérnici (*).

4. Ctvrty diivod vychdzi z poruseni smérnice o zaddvani veiejnych zakazek ze strany Zalovaného, kdyz neozndmil Ihity
pro podani opravného prostiedku, ¢imz omezil moznost opravny prostiedek podat (*).

(') Body 1 a 90 odivodnéni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/24/EU ze dne 26. tnora 2014 o zadavani vefejnych
zakazek a o zruSeni smérnice 2004/18/ES (Uf. vést. 2014, L 94, s. 65).

()  Clanek 113 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) ¢. 966/2012 ze dne 25. ffjna 2012, kterym se stanovi financni
pravidla o souhrnném rozpoctu Unie a o zrudeni nafizen{ Rady (ES, Euratom) ¢ 1605/2002 (Ut vést. 2012, L 298, s. 1).

()  Clanek 50 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/24/EU ze dne 26. tnora 2014 o zaddvdni vefejnych zakdzek a o zrusenf
smérnice 2004/18/ES (Ur. vést. 2014, L 94, s. 65).

(%  Priloha V &st D bod 16 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/24/EU ze dne 26. tinora 2014 o zaddvéni vefejnych zakdzek
a o zruSeni smérnice 2004/18[ES (Ut. vést. 2014, L 94, s. 65).

Zaloba podand dne 14. prosince 2017 — Lucembursko v. Komise
(Véc T-816/17)
(2018/C 072/49)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Lucemburské velkovévodstvi (zdstupci: D. Holderer, zmocnénec, D. Waelbroeck a A. Steichen, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhova zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribunal:
— prohlésil Zalobu za pfipustnou a opodstatnénou,

— zrusil rozhodnuti Komise ze dne 4. fjna 2017 o statni podpofe SA.38944 tdajné poskytnuté Lucemburskem ve
prospéch spole¢nosti Amazon,

— podpirné zrusil rozhodnuti Komise ze dne 4. f{jna 2017 o statni podpofe SA.38944 tidajné poskytnuté Lucemburskem
ve prospéch spolecnosti Amazon v rozsahu, v némz nafizuje navraceni podpory,

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkldda Zalobce pét zalobnich diivodi.

1. Prvni zalobni divod, rozdéleny do tii ¢asti, vychdzejici z poruseni ¢lanku 170 SFEU, jez mé spocivat v tom, Ze Komise
neprokdzala existenci zvyhodnéni ve prospéch spole¢nosti Amazon EU S.a.rl (ddle jen ,LuxOpCO®).

— Prvni dést, vychdzejici z toho, ze uplatiiovani danového rozhodnuti a jeho prodlouzeni v roce 2011 nevedlo
k poskytnuti Zddného zvyhodnéni, nebot poplatek zaplaceny tieti osobou za licenci k nehmotnému majetku by byl
vys$i nez poplatek zaplaceny spolecnosti LuxOpCo spole¢nosti Amazon Europe Holding Technologies SCS (déle jen
,LuxSCS*) na zdkladé licenéni dohody. Zalobkyné ma za to, Ze se v rozhodnuti Komise ze dne 4. fijna 2017 o statni
podpofe SA.38944 udajné poskytnuté Lucemburskem ve prospéch spolecnosti Amazon (ddle jen ,napadené
rozhodnuti“) neprdvem uvédi, Ze se poplatek skute¢né zaplaceny spole¢nosti LuxOpCo odchyluje od ceny za
obvyklych trznich podminek.



