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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Zalobni dtvody a hlavni argumenty jsou podobné zalobnim diivodéim a hlavnim argumenttim uvedenym ve véci T-659/17,
Vallina Fonseca v. SRB.

Zaloba podani dne 9. fijna 2017 — Havenbedrijf Antwerpen en Maatschappij van de Brugse Zeehaven
v. Komise

(Véc T-696/17)
(2017/C 412/53)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Havenbedrijf Antwerpen NV (Antverpy, Belgie) a Maatschappij van de Brugse Zeehaven NV (Zeebrugge, Belgie)
(zastupci: P. Wytinck, W. Panis a 1. Letten, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd Zidani

Zalobkyné navrhuji, aby Tribunal:
— prohlésil zalobu na neplatnost za pfipustnou;

— zrusil rozhodnuti Evropské komise C(2017) 5174 final ze dne 27. Cervence 2017 o rezimu stitnich podpor
provedeném Belgii ¢. SA.38393 (2016/C, ex 2015/E) — Zdanén{ pFistavi v Belgii;

— podptirné poskytl piechodné obdobi do okamziku, kdy Komise ukonéi své Setieni daniovych rezimii nékterych piistavi
v EU, v kazdém ptipadé pro cely rok;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladaji zalobkyné ¢tyfi zalobni divody.
1. Prvni Zalobni davod vychdzejici z poruSeni ¢lanku 107 SFEU a ¢lanku 296 SFEU

— Komise porusila ¢ldnek 107 SFEU, jelikoz nespravné dospéla k zavéru, Ze se jednd o ,trh”, na némz piistavni orgdny
nabizeji své sluzby.

— Hlavni ¢innosti pfistavnich orgdnd, a to zajisténi piistupu k pfistavu a poskytovini pozemkl prostiednictvim
poplatkd, se tykaji ¢innosti, které nejsou svou povahou hospodaiské. Komise pfinejmensim neodtivodnila dostate¢né
v rozporu s clankem 296 SFEU opacny zdvér.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢lanku 107 SFEU, jelikoz Komise kvalifikovala opatfeni nespravné jako
selektivni.

— O odchylku od ,referen¢niho systému“ se nejednd, pokud se na piistavni orgdny vztahuje dafovy systém pro
pravnické osoby, jelikoz dan pro pravnické osoby piedstavuje sama o sobé referen¢ni systém. Skutecnost, se piistavni
orgdny podléhaji dani pro pravnické osoby, Ize odavodnit tim, Ze sprava piistavi jako vefejné odvétvi predstavuje
vefejnou sluzbu, na kterou se nevztahuje dan z pfjmu pravnickych osob. Pfistavni orgdny poskytuji nadile
v podstaté vefejnou sluzbu za neziskovym ticelem podle podminek stanovenych zdkonem a pod spravni kontrolou.

3. Treti zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢ldnku 107 SFEU, jelikoz odchylka od referenéniho systému je v kazdém
piipadé odtivodnénd
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— 1 kdyby méla byt dan z piijmu pravnickych osob povazovina za belgicky referen¢ni systém (coz vSak neni), je
odtivodnéné, ze se na piistavni orgdny tento rezim nevztahuje. To vyplyvé z celkové soudrznosti danového systému,
jakoz 1 z okolnosti, ze Zzalobkyné se nenachdzi v pravni a faktické situaci srovnatelné se situaci podnikd, které
podléhaji dani z pi{jmu pravnickych osob. Kdyby podléhaly dani z pi{jmu pravnickych osob, mélo by to krom toho
nepfiznivy dopad.

4. Ctvrty 7alobnf diivod, uplatnény podpfirné, tykajici se ndvrhu na poskytnuti pfechodného obdobi do okamziku, kdy
Komise ukonéi své Setfeni danovych rezimt nékterych piistavii v EU, v kazdém ptipadé pro cely rok.

— V fizeni proti Nizozemsku poskytla Komise nizozemskému zdkonodarci cely rok na to, aby upravil své pravni
piedpisy a tedy rovnéz dotéenym piistavim rok na to, aby se pfipravily na novou situaci. Neexistuje zddny divod,
pro¢ by Zalobkynim méla byt poskytnuta kratsi lhiita na to, aby se pfipravily na novou situaci.

— Zékaz provadét opatieni v jednom ¢lenském stdté, zatimco piistavy v jinych clenskych stitech jej jesté mohou
vyuzivat, neni v kazdém piipadé ve prospéch rovnych konkuren¢nich podminek mezi piistavy (a nikoli mezi
piistavnimi orgdny). Naopak, namisto zruSeni nerovnosti vede toto pifmo k nerovnosti mezi ptistavy rtznych
clenskych statd.

Zaloba podand dne 11. fijna 2017 - Polsko v. Komise
(Véc T-699/17)
(2017/C 412/54)

Jednaci jazyk: polstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Polska republika (zdstupce: B. Majczyna, zmocnénec)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil provddéci rozhodnuti Komise (EU) 2017/1442 ze dne 31. ervence 2017, kterym se stanovi zdvéry o nejlepsich

dostupnych technikdch (BAT) podle smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/75/EU pro velka spalovaci zafizen,
oznamené pod ¢islem C(2017) 5225;

— ulozil Evropské komisi ndhradu nékladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada Zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni zalobni davod, vychazejici z poruseni ¢l. 16 odst. 4 a 5 SEU ve spojeni s ¢l. 3 odst. 2 a 3 protokolu ¢&. 36,
o prechodnych ustanovenich, pfipojeného ke SEU a SFEU, spocivajictho v tom, Ze napadené rozhodnuti bylo pfijato na
zakladé neodpovidajictho zptsobu vypoctu kvalifikované vétsiny.

2. Druhy zalobni duvod, vychdzejici z poruseni ¢l. 3 bodt 10 a 13 ve spojeni s pfilohou III smérnice 2010/75/EU
a provadéciho rozhodnuti 2012/119[EU, spocivajictho v uréeni trovni BAT-AELs na zdkladé nespravnych
a nereprezentativnich daji.

3. Tietf zalobni diivod, vychdzejici z poruseni zdsady proporcionality (¢l. 5 odst. 4 SEU) ve spojeni s ¢l. 191 odst. 2 SFEU,
spocivajictho v uréeni pfili§ vysokych trovni BAT-AELs, které nejsou vhodné ani pfiméfené ve vztahu k dosazeni
zamySlenych piinost a cilii, jakoZ i v neposouzeni disledkii napadeného rozhodnuti.



