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— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody
— Poruseni ¢l. 75 odst. 1 nafizeni ¢. 207/2009;

— Poruseni pravidla 62 bodu 3 natizeni Komise (ES) ¢. 2868/95 ze dne 13. prosince 1995, kterym se provad{ nafizeni
Rady (ES) ¢. 40/94 o ochranné zndmce Spolecenstvi.

Zaloba podané dne 2. &ervna 2017 — Daico International v. EUIPO — American Franchise Marketing
(RoB)

(Véc T-356/17)
(2017/C 239/82)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Utastnici fizeni
Zalobkyné: Daico International BV (Amsterodam, Nizozemsko) (zdstupce: M. Kassner, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: American Franchise Marketing Ltd (Londyn, Spojené kralovstvi)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie ,RoB“ — Ochrannd zndmka Evropské unie ¢. 5 752 324
Rizeni ped EUIPO: Rizen{ o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho senatu EUIPO ze dne 21. bfezna 2017, ve véci R 1407/2016-2

Néavrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO néahradu ndkladt fizeni.

Dovoldvané Zalobni diivody
— Poruseni ¢l. 75 odst. 1 nafizeni ¢. 207/2009;

— poruseni pravidla 62 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 2868/95 ze dne 13. prosince 1995, kterym se provadi nafizeni Rady (ES)
¢. 40/94 o ochranné zndmce Spolecenstvi.

Zaloba podand dne 31. kvétna 2017 — Mubarak v. Rada
(Véc T-358/17)
(2017/C 239/83)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Mohamed Hosni Elsayed Mubarak (Kahira, Egypt) (zdstupci: B. Kennelly, QC, . Pobjoy, Barrister, G. Martin,
M. Rushton a C. Enderby Smith, Solicitors)

Zalovand: Rada Evropské unie
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Névrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2016/411 ze dne 18. bfezna 2016, kter)’rm se méni rozhodnuti 2011/172/SZBP
o omezujicich opatfenich vGi¢i nékterym osobdm, subjektim a organum vzhledem k situaci v Egypté (dile jen
,napadené rozhodnuti*; Ut. vést. 2017, L 76, s. 22), a provadéci natizeni Rady (EU) 2017/491 ze dne 21. biezna 2017,
kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 270/2011 o omezupcwh opatfenich vii¢i nékterym osobdm, sub]ektum a organiim
vzhledem k situaci v Egypté (ddle jen ,napadené nafizeni*; Ut. vést. 2017, L 76, s. 10), v rozsahu, v némz se vztahuji na
zalobce;

— urcil, ze ¢l. 1 odst. 1 rozhodnuti Rady 2011/172SZBP ze dne 21. bfezna 2011 o omezujicich opatfenich viici
nékterym osobam, sub)ektum a organum vzhledem k situaci v Egypté (ddle jen ,rozhodnuti; Ut. vést. 2011, L 76, s. 63)
a ¢l. 2 odst. 1 nafizeni Rady (EU) ¢. 270/2011 ze dne 21. bfezna 2011 o omequ1c1ch opatfenich vici nékterym
osobdm, subjektim a organum vzhledem k situaci v Egypté (dile jen ,naifzeni*; Uf. vést. 2011, L 76, s. 4) jsou
nep0u21telne v rozsahu, v némz se vztahuji na Zalobce, a v dusledku toho zrusil rozhodnuti (SZBP) 2016/411
v rozsahu, v némz se vztahuje na Zalobce, a

— ulozil Radé ndhradu ndkladt fzeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklada zalobce pét zalobnich divodi.

1. Prvni Zalobni davod vychdzejici z toho, Ze ¢l. 1 odst. 1 rozhodnuti a ¢l. 2 odst. 1 nafizeni jsou protipravni, protozZe
a) postradaji platny pravni zdklad a/nebo b) porusuji zdsadu proporcionality.

2. Druhy zalobni divod vychézejici z poruseni prav zalobce na zdkladé ¢lanku 6 SEU ve spojeni s ¢lanky 2 a 3 SEU
a ¢lanky 47 a 48 Listiny zakladnich prav Evropské unie v dasledku toho, Ze Rada pfedpoklddala, Ze soudni fizeni
v Egypté je v souladu se zdkladnimi lidskymi pravy

3. Tietf zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Rada se dopustila nespravného posouzeni, kdyz méla za to, ze kritérium pro
zatazeni zalobce do ¢l. 1 odst. 1 rozhodnuti a ¢l. 2 odst. 1 nafizeni bylo splnéno.

4. Ctvrty #alobn{ déivod vychdzejici z toho, Ze Rada porusila pravo zalobce na obhajobu a prévo na fddnou spravu a Gcinny
soudni pfezkum. Rada zejména neposoudila peclivé a nestranng, zda tvrzené dtivody, které mély odtivodiiovat opétovné
zafazeni, byly opodstatnéné ve svétle vyjadieni zalobce, které ucinil pied opétovnym zafazenim.

5. Pdty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Rada neodtivodnéné a nepfiméfené porusila zdkladni prdva Zalobce, v¢etné
jeho prava na ochranu vlastnictvi a dobré povésti. Dopad napadeného rozhodnuti a napadeného nafizeni na Zalobce je
dalekoséhly, jak pokud jde o jeho majetek, tak pokud jde o jeho povést v celosvétovém méfitku. Rada neprokazala, ze
zmrazen{ aktiv a hospodatskych zdroji zalobce souvisi s jakymkoliv legitimnim cilem, nebo je jim odvodnéno, a tim
spiSe ani to, Ze je takovému cili pfiméfené.

Usneseni Tribundlu ze dne 24. dubna 2017 - Ipuri v. EUIPO - van Graaf (IPURI)
(Véc T-226/16) (*)
(2017/C 239/84)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda ¢tvrtého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 232, 27.6.2016.




