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3. Treti, podptirné uplatnény Zalobni divod vychdzejici z neuplatnéni diskre¢ni pravomoci a z nepfiméfenosti

— Zalovand vydala rozhodnut{ o navriceni poskytnuté finanéni pomoci na zdkladé mylné dvahy, Ze podléhd
zdvaznému doporuceni ohledné navriceni vydanému Evropskym dfadem pro boj proti podvodim (OLAF). Jednd se
tu o neuplatnéni diskre¢ni pravomoci Zalované, jehoz dusledkem je protipravnost navraceni.

— Navrdceni celé ¢dstky ve vysi 643 627,27 EUR je ddle z davodu poruseni zdsady proporcionality dle ¢l. 5 odst. 4
SFEU protipravni. Pfekracuje ramec toho, co je nezbytné na ochranu rozpoctu, a vzhledem k tspésnému provedeni
projektu podpory zejména neni v pfiméfeném poméru k zatézi, kterd tim zalobci vznika.

Zaloba podand dne 31. kvétna 2017 — Shenzhen Jiayz Photo Industrial v. EUIPO — Seven (sevenoak)
(Véc T-339/17)
(2017/C 239/72)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Shenzhen Jiayz Photo Industrial Ltd (Shenzhen, Cina) (zdstupce: M. de Arpe Tejero, advokat)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi tcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Seven SpA (Leini, Itélie)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: obrazova ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvek ,SEVENOAK® — piihldska
¢. 13521125

Rizeni pred EUIPO: ndmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 23. bfezna 2017 ve véci R 1326/2016-1

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— vyhovél piihldsce ochranné zndmky Evropské unie ,SEVENOAK“ ¢. 13 521 125 pro viechny vyrobky v piihldsce
uvedené;

— ulozil EUIPO nédhradu ndklada fizeni.

Dovolavany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podané dne 30. kvétna 2017 - Japan Airlines v. Komise
(Véc T-340/17)
(2017/C 239/73)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Japan Airlines Co. Ltd (Tokio, Japonsko) (zastupci: J.-F. Bellis a K. Van Hove, advokati, a R. Burton, solicitor)
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Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil v plném rozsahu v ¢dsti, v niZ se tykd Zalobkyné, rozhodnuti Komise C(2017) 1742 final ze dne 17. biezna 2017
v fizeni podle ¢ldnku 101 SFEU, clinku 53 Dohody o EHP a ¢ldnku 8 Dohody mezi Evropskym spolecenstvim
a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc AT.39258 — nédkladni leteckd doprava);

— podpirné v ramci soudniho pfezkumu v plné jurisdikei snizil pokutu uloZenou Zalobkyni, a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd zalobkyné jedendct Zalobnich davoda.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Komise porusuje zdsadu ne bis in idem a cldanek 266 SFEU tim, Ze
konstatovala, Ze je Zalobkyné odpovédnd za aspekty protipravniho jedndni, za které ji Komise zbavila odpovédnosti
v rozhodnuti z roku 2010, a kazdopadné Ze Komise porusuje pouzitelnou promlceci lhitu tim, Ze ulozila Zalobkyni
pokutu za tyto aspekty a neprokazala opravnény zdjem na formalnim konstatovani protipravniho jedndni ve vztahu
k témto aspektiim.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Komise porusuje zdsadu zdkazu diskriminace tim, Ze opétovné prijala
napadené rozhodnut, jelikoz Zalobkyné se nachdzi v méné piiznivém postaveni nez ostatni adresiti rozhodnut{ z roku
2010, vici kterym se posledné uvedené rozhodnuti stalo koneénym a zévaznym.

3. Tteti zalobni divod vychazejici z toho, Ze Komise porusuje ¢ldnek 101 SFEU a ¢lanek 53 Dohody o EHP, piekracuje
svou pravomoc a porusuje pravo Zalobkyné na obhajobu tim, Ze ji pfi¢itd odpovédnost za protipravni jedndni, pokud
jde o linky v EHP a linky mezi Unif a Svycarskem, v obdobi, kdy neméla pravomoc provést ¢lanek 101 SFEU
a ¢lanek 53 Dohody o EHP viici leteckym spole¢nostem, které pusobily pouze na linkdch mezi EHP a tfetimi zemémi,
takZe jedndni Zalobkyné na linkdch mezi EHP a tfetimi zemémi bylo legdlni.

4. Ctvrty zalobni dvod vychdzejici z toho, Ze Komise porusuje ¢ldnek 101 SFEU a ¢lének 53 Dohody o EHP tim, Ze
konstatovala, Zze se Zalobkyné podilela na jediném a trvajicim protiprdvnim jedndni, které zahrnuje linky, které
zalobkyné neobsluhovala a neméla pravni narok je obsluhovat.

5. Péty zalobni divod vychdzejici z toho, ze Komise porusuje ¢ldnek 101 SFEU a ¢ldnek 53 Dohody o EHP tim, Ze
prohldsila svou pravomoc k rozhodnuti ve véci sluzeb ndkladni letecké dopravy na linkdch sméfujicich z tietich zemi
do EHP, jelikoz tyto sluzby jsou prodavany zdkaznikim usazenym mimo EHP.

6. Sesty zalobni dfivod vychazejici z toho, Zze Komise porusuje prévo zalobkyné na obhajobu, zdsadu zédkazu diskriminace
a zasadu proporcionality tim, Ze na jednotlivé letecké dopravce uplatiuje odlisné pozadavky na dikazy.

7. Sedmy zalobni dvod vychdzejici z toho, ze Komise porusuje pokyny pro vypocet pokut z roku 2006 (') a zdsadu
proporcionality tim, Ze do hodnoty trzeb, kterd byla pouzita jako zédklad pro vypocet pokuty, zahrnuje piijmy plynouci
z cen za nakladni leteckou dopravu, jez nesouvisi s protipravnim jedndnim, které je pfedmétem napadeného
rozhodnuti.

8. Osmy zalobni dtvod vychdzejici z toho, Ze Komise porusuje pokyny pro vypocet pokut z roku 2006 a zdsadu
legitimniho ocekdvani tim, Ze do hodnoty trzeb, kterd byla pouzita jako zdklad pro vypocet pokuty, zahrnuje piijmy
plynouci z ndkladni letecké dopravy na linkdch smétujicich z tretich zemi do EHP.

9. Devaty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Komise porusuje zdsadu proporcionality tim, Ze omezuje sniZeni pokuty
pfiznané Zalobkyni na zakladé pravniho rdmce na 15 %.
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10. Deséty zalobni dtivod vychdzejici z toho, Ze Komise porusuje zdsadu zdkazu diskriminace, zdsadu proporcionality,
jakoz i pravo zalobkyné na obhajobu tim, Ze zalobkyni neptiznavé snizeni pokuty ve vysi 10 % na zdkladé jeji omezené
UCasti na protipravnim jedndni, zatimco ostatnim adresatim rozhodnuti z roku 2010, ktef{ se nachdzeji v situaci
objektivné podobné situaci zalobkyné, bylo takové snizeni pfizndno.

11. Jedendcty Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze by mél Tribundl provést pfezkum v plné jurisdikci a znacné sniZit
pokutu.

(") Pokyny pro vypocet pokut ulozenych podle ¢l. 23 odst. 2 pism. a) naiizeni ¢. 1/2003 (Ut. vést. 2006, C 210, s. 2).

Zaloba podand dne 31. kvétna 2017 — British Airways v. Komise
(Véc T-341/17)
(2017/C 239/74)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: British Airways plc (Harmondsworth, Spojené kralovstvi) (zdstupci: J. Turner, QC, R. O’'Donoghue, Barrister
a A. Lyle-Smythe, Solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil v celém rozsahu nebo ¢astecné rozhodnuti Komise C(2017) 1742 final ze dne 17. bfezna 2017 v fizeni podle
¢lanku 101 SFEU, ¢lanku 53 Dohody o EHP a ¢lanku 8 Dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou
konfederaci o letecké dopravé (véc AT.39258 — Airfreight);

— podpiirné, a v rdmci vykonu plné jurisdikce Tribundlu, zrusil nebo snizil pokutu uloZenou zalobkyni na zdkladé
napadeného rozhodnuti;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd Zalobkyné devét zalobnich duvodi.

1. Prvni zalobni divod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni a porusila podstatnou
formalni nalezitost tim, Ze pfijala rozhodnuti o protipravnim jedndni zalozené na dvou vzdjemné si odporujicich
posouzenich relevantnich skutkovych a pravnich okolnosti, které bylo proto nesoudrzné, neslucitelné se zasadou pravni
jistoty a miZe vést k nejasnostem v unijnim prdvnim Fadu.

2. Druhy Zalobni dtvod vychazejici z toho, Ze Komise porusila svou povinnost podle ¢lanku 266 SFEU tim, Ze piijala
opatfeni sméfujici k odstranéni zdkladnich pochybeni zji§ténych rozsudkem Tribundlu ve véci T-48/11, které spocivalo
v opétovném piijeti rozhodnuti proti Zalobkyni, které viak tato pochybeni spiSe znasobilo, nez napravilo.

3. Tietf zalobni divod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni a porusila podstatnou
formalni nélezitost tim, Ze dostatené neodtivodnila uloZeni pokuty Zalobkyni. Podle Zalobkyné se ulozeni pokuty
zaklddalo na zavérech ohledné protipravniho jednani, které dotcené opatfeni neobsahovalo a které byly v rozporu se
zévéry obsazenymi v tomto opatieni. Zalobkyné dale tvrdi, Ze Komise neméla pravomoc takto postupovat.

4. Ctvrty zalobn{ diivod vychdzejici z toho, Ze Komise neméla pravomoc uplatnit ¢ldnek 101 SFEU nebo ¢lanek 53 Dohody
o EHP na tdajnd omezeni hospodafské soutéze, pokud jde o poskytovani sluzeb letecké dopravy na trasdch do EU nebo
EHP. Zalobkyné dale uvadi, Ze tato omezeni nespadaji do oblasti ptsobnosti ¢ldnku 101 SFEU ani ¢ldnku 53 Dohody
o EHP.



