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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK TRIBUNALU (devatého senatu)

15. brezna 2018*

,Ochranna znamka Evropské unie — Rizeni o prohlaseni neplatnosti — Obrazovd ochrannd znidmka
Evropské unie La Mafia SE SIENTA A LA MESA — Absolutni dGvod pro zamitnuti — Rozpor
s vefejnym porddkem nebo s dobrymi mravy — Cldnek 7 odst. 1 pism. f) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 [nyni
¢l. 7 odst. 1 pism. f) natizeni (EU) 2017/1001]“
Ve véci T-1/17,

La Mafia Franchises, SL, se sidlem v Zaragoze (Spanélsko), zastoupenid I. Sempere Massou,
advokdtem,

zalobkyné,
proti

Uradu Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO), zastoupenému A. Folliard-Monguiralem, jako
zmocnéncem,

zalovanému,

pri¢emz dalsi ucastnici fizeni pred odvolacim senatem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ucastnice fizeni
pred Tribundlem, je

Italska republika, zastoupena G. Palmieri, jako zmocnénkyni, ve spolupraci s D. Del Gaizem, avvocato
dello Stato,

jejimz predmétem je zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne
27. ffjna 2016 (véc R 803/2016-1), tykajicimu se fizeni o prohldseni neplatnosti mezi Italskou
republikou a spole¢nosti La Mafia Franchises,

TRIBUNAL (devaty senit),
ve slozeni S. Gervasoni, predseda, L. Madise a R. da Silva Passos (zpravodaj), soudci,
vedouci soudni kancelafe: I. Dragan, rada,
s prihlédnutim k zalobé dos$lé kancelari Tribundlu dne 2. ledna 2017,

s prihlédnutim k vyjadreni EUIPO k zalobé doslému kancelafi Tribundlu dne 7. dubna 2017,

s prihlédnutim k vyjadreni Italské republiky k zalobé doslému kancelafi Tribunalu dne 6. dubna 2017,

* Jednaci jazyk: anglictina.
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Rozsupek ze DNE 15. 3. 2018 — vic T-1/17
LA MariA Franchises v. EUIPO — ITALIE (LA Maria SE SIENTA A LA MESA)

po jednani konaném dne 22. listopadu 2017,

vydava tento
Rozsudek

Skutecnosti predchazejici sporu

Dne 30. listopadu 2006 podala spolecnost La Honorable Hermandad, SL, jejiz pravni nastupkyni je
zalobkyné, spole¢nost La Mafia Franchises, SL, u Uradu Evropské unie pro dusevni vlastnictvi
(EUIPO) prihlasku ochranné zndmky Evropské unie na zakladé narizeni Rady (ES) ¢. 40/94 ze dne
20. prosince 1993 o ochranné znadmce Spolecenstvi (Ut. vést. 1994, L 11, s. 1; Zvl. vyd. 17/01, s. 146),
ve znéni pozdéjsich predpisti [nahrazeného narizenim Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tiinora 2009
o ochranné zndmce Evropské unie (Ur. vést. 2009, L 78, s. 1), ve znéni pozdéjsich predpist,
nahrazeného narizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 ze dne 14. ¢ervna 2017
o ochranné znamce Evropské unie (Ut. vést. 2017, L 154, s. 1)].

Ochrannou znambkou, jejiz zépis byl pozadovan, je nésledujici obrazova ochrannd znambka:

la -

SE SIENTA A LA MESA

Vyrobky a sluzby, pro které byl zapis pozadovan, spadaji do tfid 25, 35 a 43 ve smyslu Niceské dohody
o mezindrodnim tridéni vyrobka a sluzeb pro ucely zdpisu zndmek ze dne 15. ¢ervna 1957, ve znéni
zmén a doplnkd, a pro kazdou z téchto tfid odpovidaji nasledujicimu popisu:

trida 25: ,Obuv (vyjma ortopedické); odévy, tricka, ¢epice se Stitkem®;

— trida 35: ,Poradenské sluzby v oblasti spravy a organizace obchodni cinnosti; pomoc pfi fizeni
obchodni ¢innosti; poradenstvi pri rizeni obchodni ¢innosti; poradenské sluzby pri fizeni obchodni
¢innosti; sluzby pomoci prfi provozovani obchodni spole¢nosti formou fransizy; reklamni sluzby;
sluzby udélovani fransiz v oblasti stravovani (vyzivy) a restauracnich zafizeni

— trida 43: ,Sluzby v oblasti stravovani (vyzivy), bary, jidelny, restaura¢ni zarizeni“.
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Rozsupek zE DNE 15. 3. 2018 — vic T-1/17
LA MariA Franchises v. EUIPO — ITALIE (LA Maria SE SIENTA A LA MESA)

Prihlaska ochranné znamky byla zvetrejnéna ve Véstniku ochrannych zndmek Spolecenstvi ¢. 24/2007 ze
dne 11. ¢ervna 2007. Zpochybnénd ochrannéd znamka byla zapsiana dne 20. prosince 2007 pod ¢islem
5510921.

Dne 23. cervence 2015 Italskd republika podala u EUIPO nédvrh na prohldseni zpochybnéné ochranné
znamky za neplatnou pro vsechny vyrobky a sluzby, pro které byla zapsana.

Dtvodem neplatnosti uplatnénym na podporu tohoto névrhu byl divod uvedeny v ¢l. 7 odst. 1 pism. f)
narizeni ¢. 207/2009 [nyni ¢l. 7 odst. 1 pism. f) narizeni ¢. 2017/1001]. Italska republika v podstaté
tvrdila, ze zpochybnénd ochrannd znamka byla v rozporu s verejnym porddkem a s dobrymi mravy,
jelikoz slovni prvek ,mafia“ odkazuje na zlocineckou organizaci a jeho uzivani v uvedené ochranné
znamce pro Ucely oznaceni retézce restauraci zalobkyné ma kromé vyvolani hluboce negativnich
pocitd za ucinek ,manipulaci“ pozitivnitho obrazu italské gastronomie a bagatelizaci negativniho
smyslu tohoto prvku.

Rozhodnutim ze dne 3. bfezna 2016 zrusovaci oddéleni navrhu na prohlaseni neplatnosti vyhovélo.
Zalobkyné podala dne 29. dubna 2016 proti tomuto rozhodnuti zru$ovactho oddéleni odvol4ni.

Rozhodnutim ze dne 27. fijna 2016 (dile jen ,napadené rozhodnuti“) prvni odvolaci seniat EUIPO
potvrdil, Ze zpochybnénd ochranna znamka je v rozporu s verejnym poradkem, a odvolani zamitl.

Odvolaci senat nejprve upresnil, Ze neslucitelnost zpochybnéné ochranné zniamky s verejnym
poradkem musi byt posuzovana s ohledem na vnimani relevantni vefejnosti nachdzejici se na tzemi
Evropské unie nebo na ¢asti tohoto Uzemi, jelikoz zapis ochranné zndmky Evropské unie musi byt
zru$en, i kdyz divod pro zruseni zépisu existuje pouze v ¢asti Unie.

Odvolaci sendt mél nasledné za to, ze vzhledem ke své velikosti a umisténi ve zpochybnéné ochranné
znamce je slovni prvek ,la mafia“ v této ochranné znamky dominantni. Odvolaci sendt zdaraznil, ze
Mafie je zlocCineckou organizaci, s niz italskd vlada bojuje prostfednictvim pravnich predpist
a zvlastnich provadécich opatfeni. Kromé toho odvolaci senat pfipomnél, ze boj proti organizované
trestné cinnosti je také dilezitym cilem unijnich organt. Odvolaci senat dédle upresnil, ze EUIPO
jakozto unijni subjekt musi zachovavat striktni pristup k zalezitostem, které porusuji zdkladni zasady
a hodnoty evropské spolecnosti, takze mu prislusi zamitnout z divodu poruseni verejného poradku
zapis kazdé ochranné znadmky Evropské unie, na niz lze nahlizet tak, Ze prinasi podporu ¢i prospéch
zlo¢inecké organizaci. V ndvaznosti na tento prezkum mél odvolaci senat za to, Ze zpochybnéna
ochrannd znamka zjevné propaguje zlocCineckou organizaci zndmou pod ndzvem Mafie a souhrn
slovnich prvka zpochybnéné ochranné znamky sifi poselstvi o pratelské atmosfére a bagatelizuje slovni
prvek ,mafia“, ¢imz deformuje jeho zdvaznost.

Konec¢né odvolaci sendt potvrdil, ze zpochybnénéd ochrannd zndmka nesmi byt chranéna EUIPO a na
tento zavér nemuize mit vliv, ani ze slovni prvek ,mafia“ je ¢asto pouzivan v literatufe a ve filmu, ani
zZe jiné ochranné znamky Evropské unie obsahujici tentyz prvek byly zapsany EUIPO.

Navrhova zadani ucastnika fizeni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti;

— prohlasil zpochybnénou ochrannou zndmku za platnou;

— ulozil EUIPO ndhradu ndklada fizeni.
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Rozsupek zE DNE 15. 3. 2018 — vic T-1/17
LA MariA Franchises v. EUIPO — ITALIE (LA Maria SE SIENTA A LA MESA)

EUIPO a Italska republika navrhuji, aby Tribunal:
— zalobu zamitl;

— ulozil zalobkyni ndhradu naklada fizeni.
Pravni otazky

K pripustnosti ditkazit predloZenych poprvé pred Tribundlem

EUIPO zpochybnuje pripustnost priloh A.7, A.8 a A.9 zaloby, jakoz i pfipustnost obrazki a odkazd,
které jsou uvedeny v bodech 44, 46 a 54 uvedené zaloby a odkazuji na internetové stranky. Tyto
dikazy totiz nebyly predlozeny v zadné fazi rizeni pred EUIPO.

V tomto ohledu je tfeba uvést, ze vzhledem k predmétu zaloby podle ¢lanku 65 nafizeni ¢. 207/2009
(nyni c¢lanek 72 nafrizeni 2017/1001) neni funkci Tribundlu v ramci této Zaloby znovu zkoumat
skutkové okolnosti ve svétle dokumentd, které byly poprvé predlozeny az pred nim [v tomto smyslu
viz rozsudky ze dne 24. listopadu 2005, Sadas v. OHIM - LTJ Diffusion (ARTHUR ET FELICIE),
T-346/04, EU:T:2005:420, bod 19, a ze dne 9. tnora 2017, International Gaming Projects v. EUIPO —
adp Gauselmann (TRIPLE EVOLUTION), T-82/16, nezvetejnény, EU:T:2017:66, bod 16].

V projednavané véci byly skute¢nosti uvedené v bodé 15 vyse predlozeny poprvé v ramci zaloby pred
Tribundlem, jak zalobkyné uznala na jednani. Proto je tifeba tyto diikazy odmitnout jako nepfipustné,
aniz je nezbytné zkoumat jejich dakazni silu.

K véci samé

Na podporu své zaloby zalobkyné uplatnuje jediny zalobni diivod vychazejici z poruseni ¢l. 52 odst. 1
pism. a) nafizeni ¢. 207/2009 [nyni ¢l. 59 odst. 1 pism. a) nafizeni 2017/1001], vyklddaného ve spojeni
s ¢l. 7 odst. 1 pism. f) uvedeného nafizeni.

V ramci tohoto zalobniho divodu Zalobkyné nejprve tvrdi, Ze ani organizace zndma pod nazvem Mafie,
ani jeji c¢lenové nejsou uvedeni na seznamu osob a teroristickych skupin uvedenych v priloze
spolecného postoje Rady 2001/931/SBZP ze dne 27. prosince 2001 o uplatnéni zvlastnich opatfeni
k boji proti terorismu (Uf. vést. 2001, L 344, s. 93; Zvl. vyd. 18/01, s. 217), na ktery odkazuji pokyny
pro prezkum EUIPO pro ucely objasnéni zdkazu zapisu ochrannych zndmek Evropské unie
odporujicich vefejnému porddku ve smyslu ¢l. 7 odst. 1 pism. f) nafizeni ¢. 207/2009.

Zalobkyné déle zastdva nazor, ze podle praxe EUIPO a judikatury musi byt ochrann4 zndmka Evropské
unie analyzovana jako celek. Odkaz na slovni prvek ,mafia“ obsazeny ve zpochybnéné ochranné
znamce pritom nepostacuje k vyvozeni zavéru, Ze je pramérnym spotiebitelem vnimdna tak, ze se
snazi propagovat nebo podporovat tuto zlo¢ineckou organizaci. Naopak ostatni prvky tvorici tuto
ochrannou zndmku spiSe nasvéd¢uji tomu, Ze tato ochrannd zndmka bude vnimdna jako forma
parodie nebo odkaz na filmovou sérii Kmotr.

Kromé toho zalobkyné tvrdi, ze vyrobky a sluzby, na které se zpochybnénd ochranné znambka vztahuje,
nejsou ,komunika¢nimi® sluzbami, tedy sluzbami, které maji byt pouzity k Sifeni poselstvi jinym
osobam. Zpochybnénd ochrannd zndmka tudiz nebyla zapsdna s cilem urazet, Sokovat nebo napadat.
Siroka veiejnost naopak chape, ze zpochybnénd ochranna zndmka byla zapsdna k oznaceni retézce
restauraci, jejichz pojeti neodkazuje na zloc¢ineckou organizaci, ale na filmovou sérii Kmotr, a zejména
na rodinné hodnoty a korporativismus, které tyto filmy zobrazuji.
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Zalobkyné kone¢né tvrdi, ze byl rddné zapsin velky pocet ochrannych znamek Evropské unie
a italskych ochrannych zndmek obsahujicich pojem ,mafia“ a tyto ochranné znidmky jsou platné.
Zalobkyné pro dokresleni této skutecnosti uvadi zejména dvé rozhodnuti odvolactho senatu EUIPO,
ktera jsou podle jejiho ndzoru podobna projednavané véci, a sice rozhodnuti ze dne 13. ledna 2012 ve
véci R 1224/2011-4, tykajici se prihlasky ochranné znamky Evropské unie MAFIA II, a rozhodnuti ze
dne 7. kvétna 2015 ve véci R 2822/2014-5, tykajici se prihlasky ochranné znamky Evropské
unie CONTRA-BANDO.

EUIPO a Italska republika vSechny tyto argumenty zpochybnuji.

Uvodem je tieba pripomenout, ze podle ¢l. 7 odst. 1 pism. f) nafizeni ¢. 207/2009, vyklddaného ve
spojeni s ¢l. 52 odst. 1 pism. a) téhoZz nafizeni, se ochranné znamky, které jsou v rozporu s vefejnym
porddkem nebo s dobrymi mravy, prohlasi za neplatné.

Obecny zijem, na némz stoji tento absolutni diivod pro zamitnuti zapisu, je zabranit zapisu oznaceni,
ktera by narusovala verejny porddek nebo dobré mravy pri jejich uzivani na unijnim tzemi [rozsudky
ze dne 20. zari 2011, Couture Tech v. OHIM (Znazornéni sovétského znaku),
T-232/10, EU:T:2011:498, bod 29, a ze dne 26. zari 2014, Brainlab v. OHIM (Curve), T-266/13,
nezverejnény, EU:T:2014:836, bod 13]. Tento absolutni divod pro zamitnuti brani zapisu ochranné
znamky jako ochranné znamky Evropské unie zejména tehdy, je-li hluboce urazlivd [v tomto smyslu
viz rozsudek ze dne 5. fijna 2011, PAKI Logistics v. OHIM (PAKI), T-526/09,
nezverejnény, EU:T:2011:564, bod 12].

Posouzeni existence divodu pro zamitnuti uvedeného v ¢l. 7 odst. 1 pism. f) nafizeni ¢. 207/2009
nemuze byt zalozeno na vnimdni ¢ésti relevantni vefejnosti, kterou nic nesokuje, ani na vnimani ¢asti
verejnosti, kterou lze snadno urazit, ale musi se provdadét na zakladé kritérii rozumné osoby
s prumérnym prahem citlivosti a tolerance [v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 5. fijna 2011, PAKI,
T-526/09, nezverejnény, EU:T:2011:564, bod 12; ze dne 9. biezna 2012, Cortés del Valle Ldpez
v. OHIM (;Que buenu ye! HIJJOPUTA), T-417/10, nezvefejnény, EU:T:2012:120, bod 21, a ze dne
14. listopadu 2013, Efag Trade Mark Company v. OHIM (FICKEN LIQUORS), T-54/13,
nezverejnény, EU:T:2013:593, bod 21].

Kromé toho relevantni verejnost nemiize byt pro ucely prezkumu davodu pro zamitnuti uvedeného
v ¢l. 7 odst. 1 pism. f) nafizeni ¢. 207/2009 omezena na vefejnost, které jsou vyrobky a sluzby, pro
které je zdpis pozadovan, primo urceny. Je totiz tfeba zohlednit skutecnost, Ze oznaceni, kterych se
tento divod pro zamitnuti tykd, budou Sokovat nejen verejnost, jiz jsou vyrobky a sluzby oznacené
timto oznacenim urceny, ale rovnéz dalsi osoby, které se budou s timto ozna¢enim ndhodné setkavat
ve svém kazdodennim zivoté, aniz se jich uvedené vyrobky a sluzby tykaji [viz rozsudek ze dne
14. listopadu 2013, Efag Trade Mark Company v. OHIM (FICKEN), T-52/13,
nezverejnény, EU:T:2013:596, bod 19 a citovana judikatura, a ze dne 26. zari 2014, Curve, T-266/13,
nezverejnény, EU:T:2014:836, bod 19 a citovand judikatura].

Je rovnéz treba pripomenout, Ze relevantni verejnost nachdazejici se na unijnim tzemi se jiz pojmové
nachdzi na tzemi nékterého clenského statu a oznaceni, kterd by relevantni verejnost mohla vnimat
jako odporujici vefejnému porddku nebo dobrym mraviim, nejsou tatdz ve vsech clenskych statech,
zejména z jazykovych, historickych, socidlnich nebo kulturnich davodid (v tomto smyslu viz rozsudek
ze dne 20. zari 2011, Zobrazeni sovétského znaku, T-232/10, EU:T:2011:498, body 31 az 33).

Z toho vyplyva, ze pro uplatnéni absolutniho diivodu pro zamitnuti stanoveného v ¢l. 7 odst. 1 pism. f)
nafizeni ¢. 207/2009 je tfeba pfihlédnout jak k okolnostem spole¢nym vSem c¢lenskym statim Unie, tak
ke zvlastnim okolnostem jednotlivych c¢lenskych statd, které mohou ovlivnit vniméni relevantni
verejnosti nachdzejici se na izemi téchto stati (rozsudek ze dne 20. zari 2011, Zndzornéni sovétského
znaku, T-232/10, EU:T:2011:498, bod 34).
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V projedndvané véci je tieba zaprvé uvést, jak ucinil odvolaci senat v bodé 24 napadeného rozhodnuti,
ze zpochybnénd ochranna zniamka je komplexnim oznacenim, které se sklada z ¢erného podkladu ve
tvaru c¢tverce, na némz se nachdzeji bile napsané slovni prvky ,la mafia“ a ,se sienta a la mesa“
s vyobrazenim c¢ervené rize na pozadi.

Slovni prvek ,la mafia“ jak z dvodu prostoru, ktery zaujima, tak z dtvodu svého umisténi ve stiedu
zpochybnéné ochranné znamky, vynika nad ostatnimi prvky. Dalsi slovni prvek ,se sienta a la mesa“ je
druhorady, jelikoz se nachazi pod slovnim prvkem ,la mafia“ a je vyveden zjevné mensimi pismeny.
Totéz plati pro Cervenou ruzi znazornénou na pozadi slovniho prvku ,la mafia“.

Odvolaci sendt se tudiz nedopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz v bodé 25 napadeného
rozhodnuti uved], zZe slovni prvek ,la mafia“ je ve zpochybnéné ochranné znamce dominantni.

Zadruhé je tfeba nejprve odmitnout argument zalobkyné vychazejici z okolnosti, Ze Mafie nebyla
zafazena na seznam teroristickych organizaci uvedenych ve spole¢ném postoji 2001/931, na ktery
odkazuji pokyny pro prezkum EUIPO (¢éast B, bod 4).

Z ¢lanku 1 spole¢ného postoje 2001/931 totiz vyplyva, ze seznam uvedeny v jeho priloze uvadi pouze
osoby, skupiny a subjekty zapojené do teroristickych ¢ind. Cilem tohoto seznamu neni uvadét osoby,
skupiny a subjekty zapojené do jinych druha trestné cinnosti, u nichz plati, Ze mohou byt rovnéz
divodem pro uplatnéni absolutniho divodu pro zamitnuti zapisu podle ¢l. 7 odst. 1 pism. f) narizeni
¢. 207/2009 v pripadé, Ze je na né uveden v prihlasované ochranné znamce odkaz. Ze samotného
znéni pokyna pro prezkum EUIPO, které odkazuji na spole¢ny postoj 2001/931, ostatné vyplyva, ze
se EUIPO snazil zdiraznit demonstrativni charakter prikladd, které uvedené pokyny poskytuji, pokud
jde o absolutni divod pro zamitnuti uvedeny v ¢l. 7 odst. 1 pism. f) natizeni ¢. 207/20009.

Déle je treba uvést, ze slovni prvek ,la mafia“ je celosvétové chapan tak, Ze odkazuje na zlocineckou
organizaci, kterd ma ptvod v Itdlii a jejiz Cinnosti se rozsifily i do dalsich statd, nez je Italska
republika, zejména v ramci Unie. Kromé toho je vSeobecné zndmo, jak konstatoval odvolaci senat
v bodé 26 napadeného rozhodnuti, ze tato zlocCinecka organizace vyuziva zastrasovani, fyzického nasili
a vrazd k dosazeni cili svych cinnosti, které zahrnuji zejména nedovoleny obchod s drogami,
nedovoleny obchod se zbranémi, prani penéz a korupci.

Tribundl ma za to, ze takovéto trestné Cinnosti porusuji samotné hodnoty, na nichz je Unie zalozena,
zejména hodnoty ucty k lidské distojnosti a svobodé, jak jsou stanoveny v clanku 2 SEU a v ¢lancich
2, 3 a 6 Listiny zdkladnich prav Evropské unie. Tyto hodnoty jsou nedélitelné a predstavuji duchovni
a mordalni dédictvi Unie. Kromé toho organizovand trestnd cinnost a ¢innosti uvedené v bodé 35 vyse
predstavuji rovnéz oblasti mimoradné zdvazné trestné cCinnosti s preshrani¢nim rozmérem, v nichz je
zasah unijniho zdkonodarce upraven ¢lankem 83 SFEU. Jak zdiaraznuji EUIPO a Italska republika, na
boj s Mafii je vynakldddno mnoho usili a mnoho zdroji nejen ze strany italské vlady, ale rovnéz na
unijni trovni, jelikoZ organizovana trestnd ¢innost predstavuje vazné ohrozeni bezpecnosti v celé Unii.

Konecné slovni prvek ,la mafia“ je v Itdlii vniman jako vyrazné negativni z dvodu vazné Gjmy, kterou
tato zloc¢ineckd organizace ptlisobi, pokud jde o bezpecnost tohoto ¢lenského statu. O vyznamu, jaky ma
v Itdlii boj s Mafii, vypovidaji represivni ustanoveni platnd v tomto clenském staté, na kterd
odkazuji EUIPO a Italskd republika, jez se konkrétné tykaji clenstvi v této organizaci nebo jeji
podpory. Vyznam boje s Mafii v Itdlii je nadto podporen pritomnosti nékolika vefejnopravnich
subjekti na tzemi tohoto stitu, které jsou vyhradné povéreny ukolem stihat a trestat protipravni
¢innost Mafie, jakoz i soukromych sdruzeni na pomoc obétem této organizace.

Odvolaci senat mél tedy spravné za to, ze slovni prvek ,la mafia“ ve zpochybnéné ochranné znamce

u relevantni verejnosti zjevné evokuje jméno zlocCinecké organizace odpovédné za obzvlasté zavazna
naruseni verejného poradku.
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Zatteti zalobkyné v podstaté tvrdi, Ze relevantni vefejnost nevnima ve zpochybnéné ochranné znamce
jakékoli priznivé hodnoceni trestné cCinnosti Mafie, jelikoz posledné uvedend byla ndmétem pro radu
literarnich i filmovych fikci. Dodava, ze zdpis zpochybnéné ochranné znamky nemd za cil Sokovat
nebo urazet vzhledem k tomu, Ze vyrobky a sluzby, které oznacuje, nejsou urceny jako poselstvi dalsim
osobam, ale pouze jako odkaz na filmovou sérii Kmotr. Upresiiuje, ze pojeti jejich restauraci je
tematicky zamérené a souvisi s touto sérii a zpochybnéna ochranni znamka ziskala ve Spanélsku
dobrou povést.

V tomto ohledu je tfeba nejprve zdiraznit, Ze v pripadé, Ze oznaceni vykazuje obzvlasté Sokujici
a urazlivy charakter, je tfeba jej povazovat za odporujici verejnému porddku nebo dobrym mraviim
bez ohledu na vyrobky a sluzby, pro které bylo zapsdno (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 5. fijna
2011, PAKI, T-526/09, nezvefejnény, EU:T:2011:564, bod 15). Kromé toho ze spolecného vykladu
jednotlivych pododstavct ¢l. 7 odst. 1 nafizeni ¢. 207/2009 (nyni ¢l. 7 odst. 1 nafizeni 2017/1001)
vyplyva, ze se tyto pododstavce tykaji vnitinich vlastnosti dotcené ochranné znamky, a nikoliv
okolnosti jednani prihlasovatele ochranné znamky [rozsudky ze dne 9. dubna 2003, Durferrit v. OHIM
— Kolene (NU-TRIDE), T-224/01, EU:T:2003:107, bod 76, a ze dne 13. zari 2005, Sportwetten
v. OHIM - Intertops Sportwetten (INTERTOPS), T-140/02, EU:T:2005:312, bod 28].

Na jedné strané skutecnost, Ze zapis zpochybnéné ochranné znamky nemél mit za cil Sokovat nebo
urazit, ale pouze evokovat filmovou sérii Kmotr, nema vliv na negativni vnimani této ochranné
znamky relevantni verejnosti. Zadny prvek zpochybnéné ochranné zndmky tuto sérii ostatné piimo
nezminuje.

Na druhé strané povést ziskand zpochybnénou ochrannou zndmkou a pojeti tematickych restauraci
zalobkyné, souvisejicich s filmovou sérii Kmotr, nejsou vnitfnimi vlastnostmi zpochybnéné ochranné
znamky, a jsou tedy rovnéz irelevantni pro ucely posouzeni, zda je zpochybnénd ochrannd zndmka
v rozporu s verejnym poradkem.

Déle je béiné, ze literarni nebo filmové fikce Sokuji nebo urdzeji vefejnost nebo jeji ¢ast vyuzitim
a inscenaci témat, kterymi se zabyvaji (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 14. listopadu 2013, FICKEN
LIQUORS, T-54/13, nezvetfejnény, EU:T:2013:593, bod 33). Existence fady knih a filma, které se tykaji
Mafie, tedy neni v zadném pripadé takové povahy, aby zménila vnimani protipravniho jednani
pachaného touto organizaci.

Konecné, jak v podstaté zdtraznuje EUIPO ve své zalobni odpovédi, ¢ervend rtze vyobrazenad ve
zpochybnéné ochranné zndmce muze byt vniména velkou casti relevantni verejnosti jako symbol lasky
nebo ducha svornosti v protikladu k nasili, které je charakteristické pro ¢innost Mafie.

Tento protiklad je zddraznén pritomnosti slova ,se sienta a la mesa“ ve zpochybnéné ochranné
znamce. Tato véta totiz ve Spanélstiné znamena ,se sesedne u stolu” a mize byt vnimana velkou casti
vefejnosti, kterd tomuto jazyku rozumi, ze odkazuje na spole¢né stolovani. Asociace Mafie
s predstavami o pratelské atmosféfe a uvolnéni prostiednictvim spole¢ného stolovani prispiva
k bagatelizaci nezakonné Cinnosti této zlocinecké organizace.

Jak tvrdi EUIPO a Italska republika, asociace slovniho prvku ,mafia“ s dal$imi prvky zpochybnéné
ochranné zndmky proto mutze podavat celkové kladny obraz o cinnosti Mafie, a tim bagatelizovat
vnimani trestné Cinnosti této organizace.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze zpochybnéna ochrannd znamka posuzovand jako celek odkazuje na
zloc¢ineckou organizaci, podava celkové pozitivni obraz této organizace, a tak bagatelizuje zdvazné
zasahy uvedené organizace do zékladnich unijnich hodnot uvedenych v bodé 36 vyse. Zpochybnéna
ochrannd znamka tedy mize Sokovat nebo urazit nejen obéti této zlocinecké organizace a jejich
rodiny, ale rovnéz kazdého, kdo se na unijnim tGzemi setkd s uvedenou ochrannou zndmkou a ma
pramérny prah citlivosti a tolerance.
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Odvolaci senat se tak nedopustil nespravného posouzeni, kdyz dospél k zavéru, ze zpochybnéna
ochrannd zndmka je v rozporu s vefejnym poradkem ve smyslu ¢l. 7 odst. 1 pism. f) nafizeni
¢. 207/2009, a tudiz potvrdil, Ze tato ochrannd zndmka musi byt prohldsena za neplatnou podle ¢l. 52
odst. 1 pism. a) uvedeného narizeni.

Tento zavér neni zpochybnén odkazem zalobkyné na nékolik ochrannych zndmek Evropské unie, které
obsahuji slovni prvek ,mafia“ jakoz i na rozhodnuti MAFIA II a CONTRA-BANDO k prokazani toho,
ze zpochybnéna ochrannd zndmka neni v rozporu s vefejnym poradkem. Je totiz tfeba pfipomenout, Ze
podle ustalené judikatury plati, Ze rozhodnuti o zapisu oznaceni jako ochranné znamky Evropské unie,
ktera odvolaci senaty EUIPO prijimaji na zdkladé narizeni ¢. 207/2009, jsou prijiména v rdmci presné
stanovené pravomoci, a nikoli v ramci diskre¢ni pravomoci. Legalita uvedenych rozhodnuti musi byt
tudiz posuzovana vylu¢né na zakladé tohoto narizeni, a nikoli na zdkladé drivéjsi rozhodovaci praxe
odvolacich senati [rozsudky ze dne 26. dubna 2007, Alcon v. OHIM, C-412/05 P, EU:C:2007:252,
bod 65; ze dne 24. listopadu 2005, ARTHUR ET FELICIE, T-346/04, EU:T:2005:420, bod 71, a ze dne
6. dubna 2017, Nanu-Nana Joachim Hoepp v. EUIPO - Fink (NANA FINK), T-39/16, EU:T:2017:263,
bod 84]. Z toho vyplyva, ze ani rozhodnuti EUIPO, jichz se dovolava zalobkyné, ani skute¢nost,
ze EUIPO zapsal jiné ochranné znamky nez zpochybnénou ochrannou znamku, které rovnéz obsahuji
slovni prvek ,mafia“, nemohou napadené rozhodnuti zpochybnit.

Totéz plati, pokud jde o okolnost, kterou zdtraznila Zalobkyné, ze v Itdlii bylo zapsdno nékolik
ochrannych zndmek obsahujicich slovni prvek ,mafia“. Rezim ochrannych znidmek Evropské unie je
totiz autonomnim systémem, ktery je tvoren souborem pravidel a sleduje cile, které jsou pro néj
specifické, pficemz jeho uplatnéni je nezavislé na jakémkoli vnitrostatnim systému. Zptsobilost
oznaceni k zapisu jako ochranné znamky Evropské unie musi byt tedy posuzovana pouze na zakladé
relevantni pravni apravy. EUIPO, a pfipadné unijni soud tedy nejsou vazany rozhodnutimi vydanymi
na drovni Clenskych statd, i kdyz je zohlednit mohou, a to i kdyz byla tato rozhodnuti prijata podle
vnitrostatnich pravnich predpistt harmonizovanych na unijni trovni [v tomto smyslu viz rozsudky ze
dne 14. listopadu 2013, FICKEN LIQUORS, T-54/13, nezvefejnény, EU:T:2013:593, bod 46; ze dne
15. cervence 2015, Australian Gold v. OHIM - Effect Management & Holding (HOT),
T-611/13, EU:T:2015:492, bod 60 a citovana judikatura, a ze dne 27. Cervna 2017, Jiménez Gasalla
v. EUIPO (B2B SOLUTIONS), T-685/16, nezvetejnény, EU:T:2017:438, bod 41 a citovana judikatura].
Z toho vyplyvd, ze EUIPO ani unijni soud nemohou byt vazany takovymi vnitrostatnimi rozhodnutimi
o zapisu, jako jsou rozhodnuti, na ktera odkazuje zalobkyné, takze neni nutné se témito rozhodnutimi
zabyvat [v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 12. tnora 2015, Compagnie des montres Longines,
Francillon v. OHIM - Cheng (B), T-505/12, EU:T:2015:95, bod 86 a citovana judikatura, a ze dne
27. cervna 2017, B2B SOLUTIONS, T-685/16, nezveiejnény, EU:T:2017:438, bod 41 a citovana
judikatura].

Z toho vyplyva, ze zaloba musi byt zamitnuta jako neopodstatnénd, aniz je tieba rozhodnout o namitce
nepripustnosti celé zaloby, kterou vznesla Italska republika, ani o ndmitce nepfipustnosti druhého bodu
navrhovych zadani znéjictho na prohldseni zpochybnéné ochranné znamky za platnou, kterou
vznesl EUIPO.

K nakladum rizeni

Podle ¢l. 134 odst. 1 jednaciho fadu Tribundlu se ucastniku fizeni, ktery nemél uspéch ve véci, ulozi
ndhrada ndklada fizeni, pokud to ucastnik fizeni, ktery mél ve véci tGspéch, pozadoval. Vzhledem
k tomu, ze EUIPO a Italska republika pozadovaly ndhradu nakladd rizeni a zalobkyné neméla ve véci
uspéch, je namisté posledné uvedené ulozit ndhradu naklada fizeni.
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Z téchto dtvodu
TRIBUNAL (devaty senat)
rozhodl takto:

1) Zaloba se zamita.

2) Spolec¢nosti La Mafia Franchises, SL se uklada niahrada naklada fizeni.

Gervasoni Madise
Takto vyhldseno na vefejném zasedani v Lucemburku dne 15. bfezna 2018.

Podpisy.

ECLILEU:T:2018:146

da Silva Passos
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