18.12.2017 Utedni véstnik Evropské unie C 43715

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 18. srpna 2017 Groupe Léa Nature proti rozsudku
Tribundlu (Sestého sendtu) vydanému dne 8. ervna 2017 ve véci T-341/13, Groupe Léa Nature
v. Ufad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

(Véc C-505/17 P)
(2017/C 437/18)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: Groupe Léa Nature (zdstupce: E. Baud, advokat)

Dalsi icastnici fizeni: Uiad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO), Debonair Trading Internacional Lda

Navrhova Zddani dcastnice fizeni podavajiciho kasani opravny prostfedek

Ucastnice fizeni podédvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dviir:
— zrusil rozsudek Tribundlu ze dne 8. ¢ervna 2017;
— vrétil véc Tribundlu a

— ulozil spole¢nosti Debonair ndhradu nakladd Fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢niho opravného prostiedku pfedklddd navrhovatelka dva davody.

Prvni divod kasa¢ntho opravného prostiedku vychdzi z poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni o ochranné znidmce
Evropské unie, jez spociva na poruseni ustdlené judikatury tykajici se posuzovani nebezpedi zdmény ochrannych znamek.

Na podporu tohoto diivodu navrhovatelka uvddi, ze Tribundl:

— neuplatnil pislusnd kritéria vyzadovand pro urceni relevantni vefejnosti;

— neposoudil spravné podobnost obou oznacen;

— neuplatnil fadné piislusné pozadavky, s jejichz pomoci Ize posoudit nabyti rozli§ovaci schopnosti uzivanim a
— neprovedl platné globalni posouzeni nebezpeéi zamény.

Druhy dtvod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z poruseni ¢l. 8 odst. 5 nafizeni o ochranné zndmce Evropské unie,
jez spociva v poruseni ustdlené judikatury tykajici se uzivani poskozujictho povést starsi ochranné zndmky.

Na podporu tohoto diivodu navrhovatelka uvddi, Ze Tribundl:

— neuplatnil vSechna kritéria pozadovana k dolozeni povésti starsi ochranné zndmky;

— neposoudil spravné podobnost oznadent;

— neprovedl] platnou analyzu existence vztahu, jaky maze relevantni vefejnost spatfovat mezi ochrannymi zndmkami, a

— neposoudil fadné poskozujici tcinek, jaky maze mit uzivani ochranné zndmky na povést starsi ochranné znamky.



