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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Komise md za to, Ze spornd madarskd pravni tiprava je v dasledku toho, Ze naprosto nepfiméfené omezuje pozivaci pravo
(ususfructus) k zemédelské a lesni piidé, neslucitelnd s povinnostmi, které pro Madarsko vyplyvaji z ¢lankti 49 a 63 Smlouvy
o fungovani Evropské unie a z ¢ldnku 17 Listiny zdkladnich prav Evropské unie.

Zrudeni pozivacich prdv ex lege pfedstavuje omezeni svobody usazovani zarucené clinkem 49 Smlouvy o fungovani
Evropské unie pfedevsim proto, Ze takovy zanik pozivaciho prava brani tomu nebo nadmérné ztéZuje to, aby osoby, kterym
doposud piisluselo, zaklddaly v Madarsku provozovny (nebo nabyvaly uZzivaci pravo k zemédélské a lesni ptid¢) za tcelem
vyvijeni ¢innosti v tomto stdté a aby ekonomickou ¢innosti vyvijenou na vlastni ticet pfispivaly k navazovani vnitrounijnich
hospodarskych a socidlnich vazeb. Komise md za to, Ze zruSeni pozivacich prav ex lege mize ptedstavovat piekdzku pro
vyuzit{ svobody usazovani nebo odrazovat od vyuziti této svobody.

Madarskd pravni Gprava je v rozporu i s volnym pohybem kapitélu, nebot v jejim dtisledku brani investicim, respektive
omezuje investice osob bez madarské stétni piislusnosti do nemovitosti nachazejicich se v Madarsku. Tato pravni tiprava
vede k znehodnoceni jiz existujicich pozivacich prav, coz rovnéz predstavuje omezeni volného pohybu kapitdlu.

Madarskd pravni Gprava tim, Ze zavadi rozliSeni na dkor obc¢ant Evropské unie bez madarské stitni piislusnosti, zavadi
nepiimou diskriminaci.

Vyse popsané omezeni svobod nelze nijak odvodnit. Nelze jej odivodnit ani Zddnym z divodii uvedenych ve Smlouvé, ani
jinymi dvody predlozenymi madarskou vlddou v pribéhu fizeni.

Zvlasté nepfijatelnd je argumentace, kterou madarskd vlada hédji nezbytnost omezeni za tcelem ukonéeni nezdkonného
stavu. Podle ndzoru Komise nelze akceptovat obecnou domnénku, kterd se v Zddném konkrétnim piipadé nepotvrdila,
a sice Ze vSechny smlouvy o zfizeni pozivactho prdva k zemédélské a lesni pidé v Madarsku uzaviené cizimi ob&any jsou
od okamziku jeho zfizeni nezdkonné a neplatné. Stejné tak nelze pFisvéd¢it tvrzeni, podle kterého lze nezakonnost viech
jednotlivych smluv o zfizeni pozivaciho priva dovodit ze skute¢nosti, Ze nebylo vyddno povoleni k devizové sméné,
vyzadované pravnimi pfedpisy a¢innymi pied rokem 2002.

Omezeni zavedené madarskou pravni tpravou tim, Ze neni zpusobilé dosihnout sledovanych cili, a navic dalece
piekracuje to, co je k dosazeni takovych cilti nezbytné, nespliiuje pozadavek proporcionality.

Madarskd pravni tprava neni v souladu s pozadavky kladenymi zdsadami pravni jistoty a ochrany legitimniho ocekdvani
ani nezarucuje odpovidajici odskodnéni osob poskozenych zrusenim ¢i omezenim pozivacich prav.

Podle Komise je spornd madarska pravni Gprava v rozporu s pravem na vlastnictvi uznanym v ¢lanku 17 Listiny. V urcitych
piipadech dochazi k zdsahu do prava na vlastnictvi, i kdyZz se poruseni povinnosti nevztahuje na vSechny tfi slozky
yvlastnictvi® (uzivani a pozivani, drzba a disponovani).

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 28. ¢ervna 2017 Iritou Azoulay, Andrewem Borehamem,
Mirjou Bouchard a Darrenem Nevillem proti rozsudku Tribundlu (osmého sendtu) vydanému dne
28. dubna 2017 ve véci T-580/16, Azoulay a dalsi v. Evropsky parlament

(V& C-390/17 P)
(2017/C 412/20)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici fizeni

Utastnici Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Irit Azoulay, Andrew Boreham, Mirja Bouchard a Darren Neville
(zastupce: M. Casado Garcia-Hirschfeld, advokat)

Dalsi tcastnik fizeni: Evropsky parlament
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Néavrhovd zddani dcastnikd Fizeni poddvajicich kasa¢ni opravny prostfedek

Ucastnici fizeni podavajici kasaéni opravny prostiedek (dale jen ,navrhovatelé“) navrhuji, aby Soudni dviir:
— zrusil napadeny rozsudek,
— vyhovél ndvrhovym zddanim uplatnénym navrhovateli v Fzen{ v prvnim stupni v rdmci Zaloby ve véci T-580/16,

— ulozil Zalovanému ndhradu veskerych nakladd fizeni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Podle navrhovatelt doslo v napadeném rozsudku v nékolika ohledech k nespravnému pravnimu posouzeni a déle ke
zkresleni skutkového stavu.

Tribunal se dopustil nespravného pravniho posouzeni a zkreslil skutkovy stav, kdyz vyloucil autonomni a jednotny vyklad
pojmu ,vydaje na vzdélavani“ v unijnim pravnim fadu a kdyz tento pojem svézal s jeho chipanim v riiznych vzdélavacich
systémech v zemi bydlisté ufednika, bez zohlednéni povahy vydaju a zdjmu déti.

Podle judikatury Soudniho dvora z jednotného pouziti unijniho prava a ze zdsady rovnosti vpylyva, ze znéni ustanoven{
unijniho prava, které vyslovné neodkazuje na pravo ¢lenskych statil za Géelem vymezeni svého smyslu a dosahu, musi byt
zpravidla vykldddno autonomnim a jednotnym zptsobem v celé Unii, pfiemz tento vyklad je tieba nalézt s pfihlédnutim
ke kontextu tohoto ustanoveni a k cili sledovanému dotéenou pravni dpravou (rozsudek ze dne 15. fjna 2015, Axa
Belgium, C-494/14, EU:C:2015:692).

Kromé toho je zavér Tribundlu uvedeny v bodé 47 napadeného rozsudku nekonzistentni a nerespektuje judikaturu tykajici
se souladu mezi stiznosti v rdmci administrativy a Zalobou.

Navrhovatelé rovnéz tvrdi, Ze Tribundl nesplnil povinnost uvést odavodnéni, kdyz se nevyjadiil k poruseni zdsady rovného
zachdzeni a ¢lanku 22 Listiny zdkladnich prav, které ptitom pfed nim byly uplatnény.

Podle navrhovatelt tedy Tribundl tim, ze zkoumal jejich tii Zalobni diivody pi#ili§ struéné, dospél k zavéram, které nejsou
pravné ani skutkové podlozené.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 17. ¢ervence 2017 spole¢nosti Enercon GmbH proti
rozsudku Tribundlu (osmého sendtu) vydanému dne 3. kvétna 2017 ve véci T-36/16, Enercon
v. EUIPO

(Véc C-433/17 P)
(2017/C 412/21)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Enercon GmbH (zdstupci: R. Bohm, advokat, M. Silverleaf QC)

Dalsi tdcastnici Fizeni: Ufad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi, Gamesa Edlica, SL

Névrhovd zdddni dcastnice Fizeni podévajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka*) navrhuje, aby Soudni dvir:
— zrusil rozsudek Tribundlu ve véci T-36/16;
— zrusil rozsudek Tribundlu ve véci T-245/12;

— wvratil véc EUIPO s ndvrhem na potvrzeni rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu ve véci R 260/2011-1 a na zamitnut{
navrhu spole¢nosti Gamesa na zruseni sporného zapisu;

— ulozit zalovanému v prvnim stupni ndhradu nakladd Fizeni.



