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Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 5. kvétna 2017 Estonskou republikou proti rozsudku
Tribundlu (prvniho rozsifeného sendtu) vydanému dne 24. bfezna 2017 ve véci T-117/15, Estonskd
republika v. Evropskd komise

(V& C-334/17 P)
(2017/C 256/17)

Jednaci jazyk: estonstina

Ucastnice Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: Estonskd republika (zdstupkyné: N. Griinberg)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise, Loty$skd republika

Navrhova zddani dcastnice fizeni podivajici kasaéni opravny prostfedek
Ucastnice fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostiedek (déle jen ,navrhovatelka“) navrhuje, aby Soudni dviir:

— zrusil rozsudek Tribunalu ze dne 24. bfezna 2017 ve véci T-117[15 v rozsahu, v némz byla Zaloba Estonské republiky
ze dne 4. bfezna 2015 odmitnuta jako nepfipustnd;

— vratil véc Tribundlu, aby rozhodl o ndvrhovych zddanich uvedenych v Zalobé Estonské republiky ze dne 4. bfezna 2015;

— ulozil Zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1. Tribundl jednal v rozporu s um]mm pravem, jelikoz konstatoval, Ze rozsudky P1m1x( ), Ceskd republika v. Komise (%)
a Lotysska republika v. Komise () nelze povazovat ve smyslu judikatury za nové skutkové okolnosti, v dsledku ¢ehoz
odmitnul Zalobu Estonské republiky, kterd se doméhala neplatnosti rozhodnuti Evropské komise (Ares[2014]4324235),
které bylo uvedeno v jejim dopise ze dne 22. prosince 2014.

2. Zadruhé, Tribundl nespravné v bodech 13 a 84 rozsudku ze dne 24. bfezna 2017 uvedl, Ze dnem vyhlaseni nafizeni
& 60/2004 (*) v Utednim véstniku Evropské unie v estonsting byl den 4. éervence 2004, zatimco k tomuto vyhlasenl
doslo dne 4. cervence 2005. Z tohoto davodu Tribundl, ktery se opiral o nespravné skutkové okolnosti, konstatoval, Ze
od hospodéiskych subjektd mohla byt vyzadovdna povinnost zaplatit poplatek za neodstranéni pfebytecnych zdsob
cukru vyluéné na zakladé vnitrostatnich pravnich ptedpist.

3. Zatfeti, Tribundl porusil povinnost uvést odtivodnéni. Tribundl se zejména nezabyval povinnosti vykdzat pfebyteéné
zasoby cukru ke dni 1. kvétna 2004, ¢imz nelze pochopit konstatovani Tribunalu, podle kterého skute¢nost, Ze nafizeni
& 60/2004 nebylo vyhlaseno v Utednim véstniku v piislusné Ihiité v estonsting, nebrani Estonské republice v tom, aby se
za Ucelem ziskdni platby poplatku za neodstranéni prebyte¢nych zdsob cukru ze strany hospodaiskych subjektt opirala
o vnitrostdtni pravni predpisy.

Rozsudek Pimix, C-146/11, EU:C:2012:450.
Rozsudek Ceska republika v. Komise, T-248/07, EU:T:2012:170.
Rozsudek Lotysskd repubhka v. Komise, T-262/07; EU:T:2012:171.
Natizeni Komise (ES) ¢. 60/2004 ze dne 14. ledna 2004, kterym se stanovi prechodnd opatieni v odvétvi cukru z diivodu pfistoupeni
Ceské republiky, Estonska, Kypru, Lotysska, Litvy, Madarska, Malty, Polska, Slovinska a Slovenska (Uf. vést. 2004, L 9, s. 8).
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