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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Bundesverwaltungsgericht (Némecko) dne
30. kvétna 2017 - Mahmud Ibrahim a dal$i v. Spolkovd republika Némecko

(Véc C-318/17)
(2017/C 309/29)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobci: Mahmud Ibrahim, Fadwa Ibrahim, Busra Ibrahim, Mohammad Ibrahim, zdkonné zastupovany rodici, Fadwou
a Mahmudem Ibrahimovymi, a Ahmad Ibrahim, zdkonné zastupovany rodi¢i, Fadwou a Mahmudem Ibrahimovymi

Zalovand: Spolkova republika Némecko

Predbéiné otizky

1) Bran{ piechodné ustanoveni ¢l. 52 odst. 1 smérnice 2013/32/EU (') pouziti takové vnitrosttni pravni pravy, podle
které je pii uplatnéni v porovndni s piedchozi pravni dpravou Sir§tho opravnéni stanoveného v ¢l 33 odst. 2
pism. a) smérnice 2013/32[EU Zadost o mezindrodni ochranu nepiipustnd, pokud Zzadateli jiny clensky stdt pfiznal
doplitkovou ochranu, jestlize se vnitrostatni pravni dprava z diivodu chybéjictho vnitrostdtniho pfechodného ustanoveni
uplatni i na Zddosti podané pfed 20. Cervencem 2015?

Umoziuje prechodné ustanoveni ¢l. 52 odst. 1 smérnice 2013/32/EU ¢lenskym stattim uplatnit rozsifené opravnéni
stanovené v ¢l. 33 odst. 2 pism. a) smérnice 2013/32/EU se zpétnou ucinnosti, coz by znamenalo, Ze i Zddosti o azyl
podané pied provedenim tohoto rozsiteného opravnéni do vnitrostatniho prava, o nichz v dobé provedeni nebylo dosud
pravoplatné rozhodnuto, budou neptipustné?

2) Poskytuje ¢lanek 33 smérnice 2013/32/EU ¢lenskym statim moznost volby, zda Zadost o azyl zamitnou na zdkladé
jinak uréené mezindrodni pfislusnosti (dublinské nafizeni), nebo na zdkladé ¢l. 33 odst. 2 pism. a) smérnice 2013/32/
EU?

3) V piipadé kladné odpovédi na druhou otdzku: Brdni unijni pravo ¢lenskym statim pii uplatiovani rozsifeného
opravnéni stanoveného v ¢l. 33 odst. 2 pism. a) smérnice 2013/32/EU zamitnout zddost o mezindrodni ochranu jako
nepftipustnou z davodu udéleni doplitkové ochrany v jiném clenském staté, pokud

a) se zadatel domahd zvyseni své ochrany poskytnuté v jiném ¢lenském staté (ptizndni postaveni uprchlika) a azylové
fizeni v tomto jiném ¢lenském stdté se vyznacovalo a stile vyznacuje systémovymi nedostatky, nebo

b) konkrétni podoba této mezindrodni ochrany, zejména Zivotni podminky osoby, které byla udélena doplitkovad
ochrana, v tomto jiném ¢lenském stdté, ktery zadatelovi udélil dopliikovou ochranu,

— je v rozporu s ¢ldnkem 4 Listiny zakladnych prav, piipadné s clinkem 3 EULP, nebo

— nevyhovuje pozadavkiim ¢ldnkd 20 a ndsl. smérnice 2011/95/EU bez toho, Ze by byla v rozporu s clankem 4
Listiny nebo s ¢lankem 3 EULP?

4) V piipadé kladné odpovédi na otdzku 3b): Plati to i v ptipadé, Ze osobdm s doplitkovou ochranou nejsou zabezpecovany
zadné existencni potieby, pfipadné jim jsou v porovndni s jinymi Clenskymi stity zabezpecovdny jen ve velmi
omezeném rozsahu, ale neni s nimi v tomto ohledu zachdzeno jinak nez se statnimi pfislusniky dotceného stitu?
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5) V piipadé zdporné odpovédi na druhou otdzku:

a) Uplatni se natizeni Dublin III v fizeni o udéleni mezindrodni ochrany, byla-li zddost o azyl podand pted 1. lednem
2014, zadost o piijeti zpét vSak az po 1. lednu 2014 a zadatel jiz dfive (v Gtnoru 2013) ziskal v dozadaném ¢lenském
staté doplnkovou ochranu?

b) Vyplyva z dublinskych nafizeni (nepsané) pravidlo o prechodu piislusnosti na clensky stat, ktery zadd o pfijeti
zadatele zpét, pokud dozddany piislusny clensky stdt na zdkladé dublinskych nafizeni zamitl ve hité podanou
zddost o prijeti zpét a misto toho odkdzal na mezistdtni dohodu o zpétném prebirdni osob?

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU ze dne 26. Cervna 2013 o spolecnych fizenich pro pfizndvéni a odnimani
statusu mezindrodni ochrany (UF. vést. 2013, L 180, s. 60).

Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otizce podand Bundesverwaltungsgericht (Némecko) dne
30. kvétna 2017 - Nisrén Sarkdvi a dal$i v. Spolkovd republika Némecko

(Véc C-319/17)
(2017/C 309/30)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: Nisrén Sarkdvi, Jazan Fattajiji, zdkonné zastupovany matkou, Nisrén Sarkdvi, a Hosam Fattajrji, zdkonné
zastupovany matkou, Nisrén Sarkdvi

Zalovand: Spolkova republika Némecko

Predbéiné otizky

1) Bréni piechodné ustanoveni ¢l. 52 odst. 1 smérnice 2013/32[EU () pouziti takové vnitrostatn{ pravni dpravy, podle
které je pfi uplatnéni v porovndni s predchozi pravni dpravou Sirstho opravnéni stanoveného v ¢l. 33 odst. 2
pism. a) smérnice 2013/32/EU zddost o mezindrodni ochranu nepfipustnd, pokud zadateli jiny ¢lensky stat pfiznal
doplitkovou ochranu, jestliZe se vnitrostatni pravni Gprava z diivodu chybéjictho vnitrostdtniho prechodného ustanoveni
uplatni i na zZddosti podané pted 20. ervencem 2015?

Umoziiuje prechodné ustanoveni ¢l. 52 odst. 1 smérnice 2013/32/EU ¢lenskym stdtlim uplatnit rozsifené opravnéni
stanovené v ¢l. 33 odst. 2 pism. a) smérnice 2013/32[EU se zpétnou G¢innosti, coZ by znamenalo, Ze i Zadosti o azyl
podané pfed provedenim tohoto rozsiteného opravnéni do vnitrostatniho prava, o nichz v dobé provedeni nebylo dosud
pravoplatné rozhodnuto, budou neptipustné?

>

Poskytuje ¢lanek 33 smérnice 2013/32/EU ¢lenskym stdtim moznost volby, zda Zddost o azyl zamitnou na zdkladé
jinak urcené mezindrodni ptislusnosti (dublinské nafizeni), nebo na zakladé ¢l. 33 odst. 2 pism. a) smérnice 2013/32/
EU?

3) V piipad¢ kladné odpovédi na druhou otdzku: Brani unijni pravo clenskym stdtam pii uplatilovani rozsifeného
opravnéni stanoveného v ¢l. 33 odst. 2 pism. a) smérnice 2013/32/EU zamitnout zddost o mezindrodni ochranu jako
nepfipustnou z diivodu udéleni doplitkové ochrany v jiném clenském stdté, pokud

a) se zadatel domdhd zvyseni své ochrany poskytnuté v jiném ¢lenském stdté (pfizndni postaveni uprchlika) a azylové
fizeni v tomto jiném ¢lenském stdté se vyznacovalo a stdle vyznacuje systémovymi nedostatky, nebo



