C 269/8 Utedni véstnik Evropské unie 14.8.2017

Zidost o rozhodnuti o pfedbézné otizce podans Tatabdnyai Torvényszék (Madarsko) dne 26. kvétna
2017 - Eva Nothartovd v. Sémson J6zsef Boldizsir

(Véc C-306/17)
(2017/C 269/11)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Tatabdnyai Torvényszék

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Eva Nothartové

Zalovany: Sdmson Jézsef Boldizsar

PiedbéZné otizky
V piipadé vzajemné zaloby, kterd se tykd jiné skute¢nosti ¢i smlouvy nez ptivodni Zaloba, pro ur¢eni soudu piislusného

rozhodnout o vzdjemné Zalobé

a) se pouzije pouze ¢l. 8 bod 3 nafizenf (EU) & 1215/2012 (dile jen ,nafizeni Brusel 1a) (*), jelikoZ pouze toto ustanoveni
upravuje vzdjemnou Zalobu, nebo

b) se ¢l. 8 bod 3 nafizeni Brusel Ia vztahuje pouze na vzdjemné Zaloby, které se tykaji stejné skutecnosti ¢i smlouvy jako
ptivodni zaloba, takZe se nepouZije na vzdjemnou Zalobu, kterd se netykd stejné skute¢nosti ¢i smlouvy jako ptvodni
zaloba, a proto na zdkladé ostatnich pravidel pfislusnosti nafizeni Brusel Ia lze urcit, ze soud piislusny rozhodnout
o puvodni Zalobé je rovnéz piislusny rozhodnout o vzdjemné zalob&?

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) & 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012 o pifslusnosti a uznévani a vykonu soudnich
rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech (Ut. vést. L 351, s. 1).

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Gerechtshof Arnhem-Leeuwarden (Nizozemsko)
dne 29. kvétna 2017 - Levola Hengelo BV v. Smilde Foods BV

(V& C-310/17)
(2017/C 269/12)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Gerechtshof Arnhem-Leeuwarden

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Odbvolatelka: Levola Hengelo BV

Odpiirkyné: Smilde Foods BV

Predbéiné otizky

1) a) Brani unijni pravo tomu, aby byla chut potraviny jako vlastni duevni vytvor autora chrdnéna podle autorského
prava? Zejména:
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b) Brani ochrané podle autorského prava skute¢nost, Ze vyraz ,literirni nebo uméleckd dila“ v ¢lanku 2 odst. 1 Bernské
tmluvy, ktery je zdvazny pro vSechny clenské stity Unie sice zahrnuje ,vSechny vytvory z literarni, védecké
a umélecké oblasti, bez ohledu na zpiisob nebo formu jejich vyjadieni®, ale piiklady uvedené v daném ptedpise se
vztahuji pouze na vytvory, které lze vnimat zrakem nebo sluchem?

¢) Brani (moznd) zkazitelnost potraviny nebo subjektivni povaha chutového zazitku tomu, aby byla chut potraviny
klasifikovana jako dilo chrdnéné podle autorského prava?

d) Branf systém vyluénych prdv a omezeni v ¢lancich 2 az 5 smérnice 2001/29[ES (') tomu, aby byla chut potraviny
chranéna podle autorského prava?

2) V piipadé zdporné odpovédi na otdzku 1a):
a) Které pozadavky musi byt splnény, aby mohla byt chut potraviny chrdnéna podle autorského prava?

b) Je ochrana chuti podle autorského prava zalozena jediné a vyhradné na chuti jako takové nebo (také) na receptuie
potraviny?

¢) Jaky je rozsah dikazniho bfemene na strané dcastnika, ktery v fizeni (o poruSeni prdv) uvddi, Ze vytvofil chut
potraviny, kterd je chranéna podle autorského prava? Muze se tento tlastnik spokojit s tim, Ze soudci predlozi
v ramci fizeni potravinu, aby si soudce, ochutndnim a pfi¢ichnutim, vytvofil vlastni ndzor na to, zda chut potraviny
spliiuje pozadavky na ochranu podle autorského prava? Nebo md Zzalujici strana (piipadné té7) predlozit popis
kreativnich rozhodnuti, kterd souvisi s kompozici chuti, nebo recepturu, na jejimz zdkladé je tieba chut povazovat za
vlastni dusevni vytvor autora?

d) Jak ma soudce v fizeni o poruseni prav urcit, zda se chut potraviny zalovaného tcastnika fizeni shoduje s chuti
potraviny zalujictho ucastnika fizeni takovym zptisobem, Ze jde o poruseni autorského prava? Je v této souvislosti
relevantni (také) to, zda se celkové dojmy z obou chuti shoduji?

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci urcitych aspekti autorského prava
a prav s nim souvisejicich v informacni spole¢nosti (Uf. vést. 2001, L 167, s. 10; Zvl. vyd. 17/01, s. 230).

Zidost o rozhodnuti o pfedb&zné otizce podans Juzgado de lo Contencioso-Administrativo de
Zaragoza (Spanélsko) dne 29. kvétna 2017 — Pilar Centeno Meléndez v. Universidad de Zaragoza

(V& C-315/17)
(2017/C 269/13)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo de Zaragoza

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyne: Pilar Centeno Meléndez

Zalovand: Universidad de Zaragoza

Predbéiné otizky

1) Je ustanoveni ¢l. 4 odst. 1 rimcové dohody, kter4 je piflohou smérnice Rady 1999/70/ES (') ze dne 28. &ervna 1999,
pouzitelné na piiplatek za horizontélni profesni riist, jehoZ se domahd zalobkyné, vzhledem k tomu, Ze tento pfiplatek
piedstavuje pracovni podminku, nebo se md mit naopak za to, Ze tato slozka odmeény, jejiz charakteristiky jsou popsany
v tomto usneseni, predstavuje podminku vychdzejici ze subjektivniho postaveni pijemce, kterou pifjemce spliiuje,
pokud odpracoval urcity pocet let v souladu s kritérii profesniho postupu, ve smyslu ndro¢nosti, odpovédnosti, stability,
specializace a profesionality?



