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Mé v této souvislosti — za pfedpokladu, Ze toto posouzeni disledkti pro lokalitu obsahuje konecné zavéry, které se tykaji
Gc¢inkd uvedenych opatieni a zakladaji se na nejlepsich piislusnych védeckych poznatcich — vyznam skute¢nost, ze
provadéni a vysledky opatfeni jsou monitorovany — a pokud z toho vyplyva, Ze tyto ucinky jsou méné piiznivé, nez se
pfedpoklddalo v rdmci posouzeni diisledkd — dojde v pripadé poteby k ndsledné tprave?

6. Lze piiznivé Gi¢inky nezdvislého tibytku ukladani dusiku, které by se mély projevit v obdobi, pro které plati Programma
Aanpak Stikstof 2015-2021, zahrnout do posouzeni disledkd ve smyslu ¢l. 6 odst. 3 smérnice Rady 92/43/EHS ze dne
21. kvétna 1992 o ochrané piirodnich stanovist, volné Zijicich Zivo¢ichii a plané rostoucich rostlin [...]?

Mé v této souvislosti — za pfedpokladu, Ze toto posouzeni disledkti pro lokalitu obsahuje konecné zavéry, které se tykaji
ucinkt uvedenych opatieni a zakladaji se na nejlepsich piislusnych védeckych poznatcich — vyznam skute¢nost, Ze
nezdvisly abytek ukldddn{ dusiku je monitorovdn a pokud z toho vyplyvd, zZe je nezdvisly ibytek méné piiznivy, nez se
pfedpoklddalo v posouzeni disledkt — dojde v pripadé potfeby k ndsledné tGprave?

7. Mohou byt sana¢ni opatient, kterd jsou pfijata v rdimci takového programu, jako je Programma Aanpak Stikstof 2015-
2021 a kterymi md byt zabrdnéno, aby mél urcity faktor zatézujici Zivotni prostedi, jako je uklddani dusiku, skodlivé
vlivy na stavajici aredly typti ptirodnich stanovist a stanovist druhd, povazovana za ochrannd opatfeni ve smyslu bodu
28 rozsudku Soudniho dvora ze dne 15. kvétna 2014, Briels a dalsi (C-521/12, ECLLEU:C:2014:330), kterd lze zahrnout
do posouzeni dsledkd pro lokalitu ve smyslu ¢l. 6 odst. 3 smérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané
piirodnich stanovist, volné Zijicich Zivocicht a plané rostoucich rostlin [...]?

7a. Pokud se odpovi kladné na sedmou otazku: pfiznivé tcinky ochrannych opatteni, kterd lze zahrnout do posouzeni
dtsledka pro lokalitu, zahrnuty do tohoto posouzeni, pokud uvedend opatfeni jesté nebyla v okamziku takového
posouzeni provedena a jejich piiznivy Gcinek dosud nenastal?

M4 v této souvislosti — za piedpokladu, Ze toto posouzeni disledkt pro lokalitu obsahuje konecné zavéry, které se tykaji
Gcinkd uvedenych opatieni a zakladaji se na nejlepsich piislusnych védeckych poznatcich — vyznam skute¢nost, ze
provadéni a vysledek téchto opatfeni je monitorovdn — a pokud z toho vyplyvd, Ze jsou disledky méné piiznivé, nez se
pfedpoklddalo v tomto posouzeni — dojde v piipadé potfeby k ndsledné tprave?

8. Predstavuje opravnéni k ukladani povinnosti ve smyslu ¢lanku 2.4 Wet natuurbescherming, ktery musi pfislusny organ
pouzit, pokud je to nezbytné s ohledem na cile ochrany pro danou lokalitu sité Natura-2000, ve vztahu k pastvé
hospodatskych zvifat a rozmisténi hnojiv, dostate¢ny néstroj prevence za G¢elem provedeni ¢l. 6 odst. 2 smérnice Rady
92/43[EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané piirodnich stanovist, volné Zijicich Zivocicht a plané rostoucich rostlin

E

(') Uf vést. 2012, L 26, s. 1.
() Uk vést. 1992, L 206, s. 7.
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Predbéiné otizky

1) Bréani ¢l. 6 odst. 2 a odst. 3 smérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané ptirodnich stanovist, volné
zlecxch zivocichti a plané rostoucich rostlin (') (Ur vést. 1992, L 206; déle jen ,smérnice o stanovistich“) zdkonné pravni
tpravé, jejimz cilem je osvobodit projekty a jiné aktivity, které zptsobuji uklddani dusiku v rozsahu nepiekracujicim
prahovou hodnotu nebo mezni bod, od povinnosti ziskat povoleni, a tudiz je povolit bez udéleni individudlniho
schvaleni, za predpokladu, Ze celkové vlivy vSech projektt a jinych aktivit, v souvislosti s nimiz je mozné vyuzit této
zdkonné pravni Gpravy, byly podrobeny posouzeni vlivii na Zivotni prosted{ pfed pfijetim této zakonné pravni Gpravy?

2) Brdni ¢l. 6 odst. 2 a odst. 3 smérnice Rady 9243 [EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané pr1rodmch stanovist, volné
zijicich Zivocicht a plane rostoucich rostlin (Ut. vést. 1992, L 206) tomu, aby bylo posouzeni vlivii na Zivotn{ prosteds
pro program, v jehoZ rdmci je posuzovano urcité celkové mnozstvi depozic dusiku, zdkladem pro udéleni povoleni
(individudlniho schvdleni) pro projekt nebo jinou aktivitu, ktery, resp. kterd ma za ndsledek uklddani dusiku, jenz se
pohybuje v prostoru urceném pro jeho uklddani, jehoz vlivy na Zivotni prostiedi byly posouzeny v rdmci daného
programu?

3) Lze do posouzenti vlivii na Zivotni prostiedi ve smyslu ¢l. 6 odst. 3 smérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992
o ochrané pifrodnich stanovist, volné Zijicich Zivocicht a plané rostoucich rostlin (Uf. vést. 1992, L 206), provedeného
pro program jako Programma Aanpak Stikstof 2015-2021 zahrnout piiznivé G¢inky ochrannych opatfeni a vhodnych
opatfeni na stavajici aredly typa piirodnich stanovist a stanovist, kterd jsou dotéena v souvislosti s povinnostmi
vyplyvajicimi z ¢l. 6 odst. 1 a odst. 2 této smérnice?

3a. V piipadé kladné odpovédi na teti otdzku: Lze do posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi provadéného pro program
zahrnout piznivé U¢inky ochrannych opatfeni a vhodnych opatfeni, pokud tato opatfeni v dobé provedeni
takového posouzeni jesté nebyla provedena a jesté nepfisla o sviij piiznivy Gcinek?

Mé — za pfedpokladu, Ze toto posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi obsahuje konecné zavéry, které se tykaji a¢inkd
uvedenych opatfeni a zakladaji se na nejlepsich pfislusnych védeckych poznatcich — v této souvislosti vyznam, Ze
provadéni a vysledek opatfeni jsou monitorovany a — pokud z toho vyplyvd, Ze tyto ti¢inky jsou méné piznivé, nez se
pfedpokladalo v rdmci posouzeni vlivli na Zivotni prostiedi — a Ze v ptipadé potieby je ndsledné provedena tprava?

4) Lze ptiznivé Gcinky nezdvislého tbytku depozic dusiku, kter)’r se mohl projevit v obdob{ platnosti Programma Aanpak
Stikstof 2015-2021, zahrnout do posouzeni vlivii na Zivotni prostredi ve smyslu ¢l. 6 odst. 3 smérnice Rady 92/43/EHS
ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané pifrodnich stanovist, volné Zjicich Zivocicht a plané rostoucich rostlin (Uf. vést.
1992, L 206)?

Mé — za predpokladu, Ze toto posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi obsahuje kone¢né zavéry, které se tykaji uvedenych
vyvoji a zaklddaji se na nejlepsich piislusnych védeckych poznatcich — v této souvislosti vyznam, Ze nezdvisly abytek
depozic dusiku je monitorovdn a — pokud z toho vyplyva, Ze tento tbytek je méné piiznivy, neZ se ptedpoklddalo
v rdémci posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi — a Ze v piipadé potieby je ndsledné provedena tprava?

5) Mohou byt ndpravnd opatfeni, kterd jsou piijata v rdmci Programma Aanpak Stikstof 2015-2021 a jimiz se zamezuje
tomu, aby urcity faktor znecistujici Zivotni prostfedi, jako napiiklad ukladani dusiku, mohl mit skodlivé G¢inky na
stavajici aredly typt pi{rodnich stanovist nebo stanovist, chdpana jako ochrannd opatien{ ve smyslu bodu 28 rozsudku
Soudntho dvora ze dne 25. kvétna 2014, Briels a dalsi (C 521/12, ECLLEU:C:2014:330), kterd lze zahrnout do
posouzeni vlivi na Zivotni prostfed ve smyslu ¢l. 6 odst. 3 smérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992
o ochrané pifrodnich stanovist, volné Zijicich Zivocichti a plané rostoucich rostlin (Ut. vést. 1992, L 206)

5a. V piipadé kladné odpovédi na patou otdzku: Mohou byt ptiznivé Géinky ochrannych opattent, kterd lze zahrnout do
posouzeni vlivil na Zivotni prostiedi, zahrnuty do tohoto posouzeni, pokud uvedend opatfeni v dobé provedeni
takového posouzeni jesté nebyla provedena a kterd maji nadale svij priznivy ucinek?

Mé — za pfedpokladu, Ze toto posouzeni vlivii na Zivotni prostfedi obsahuje konecné zdvéry, které se tykaji a¢inkd
uvedenych opatfeni a zakladaji se na nejlepsich pfislusnych védeckych poznatcich — v této souvislosti vyznam, Ze
provadéni a vysledek opatieni jsou monitorovany a — pokud z toho vyplyvd, Ze tyto G¢inky jsou méné piiznivé, nez se
pfedpoklddalo v rdmci posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi — a Ze v piipadé potieby je ndsledné provedena tprava?

(") Uf vést. 1992, L 206, s. 7; Zvl. vyd. 15/02, s. 102.



