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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Amtsgerichts Hannover (Némecko) dne 28. dubna
2017 - Reinhard Wittmann v. TUIfly GmbH

(V& C-228/17)
(2017/C 231/22)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Hannover

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobce: Reinhard Wittmann

Zalovand: TUIfly GmbH

Predbéiné otizky

1) Pfedstavuje nepfitomnost znacné C¢dsti zaméstnanct nutnych pro zajisténi letd provozujictho leteckého dopravce
z divodu nemoci mimoiddnou okolnost ve smyslu ¢l. 5 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 261/2004 (')? V piipadé kladné
odpovédi na prvni otdzku: Jaké Grovné musi nepfitomnost dosdhnout k tomu, aby mohla byt povazovana za takovou
okolnost?

2) V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku: Pfedstavuje spontdnni nepfitomnost znaéné ¢asti zaméstnancti nutnych
pro zajisténi letd provozujiciho leteckého dopravce na zakladé pieruseni préce, které je v rozporu s pracovnim pravem
a s kolektivnimi smlouvami (,divoka stdvka“), mimofddnou okolnost ve smyslu ¢l. 5 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 261/2004?
V ptipadé kladné odpovédi na druhou otdzku: Jaké Grovné musi nepfitomnost dosdhnout k tomu, aby mohla byt
povazovana za takovou okolnost?

3) V ptipadé kladné odpovédi na prvni nebo na druhou otdzku: Je tfeba, aby tato mimofddnd okolnost existovala
v okamziku samotného zruSeného letu, nebo mize provozujici letecky dopravce uréit novy letovy fad na zdkladé
dtivodt hospodaiské povahy?

4) V piipadé kladné odpovédi na prvni nebo na druhou otdzku: Ma byt pojem ,vyhnutelnost* posuzovin vzhledem
k mimofddné okolnosti, nebo k jejim dusledkéim?

(')  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. inora 2004, kterym se stanovi spoleénd pravidla nahrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepienf ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdénf lett a kterym se
zruduje nafizeni (EHS) €. 295/91 (UF. vést. 2004, L 46, s. 1; Zvl. vyd. 07/08, s. 10).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Vilniaus miesto apylinkés teismas (Litva) dne
9. kvétna 2017 - ,Renerga“ UAB v. ,Energijos skirstymo operatorius“ AB, , Lietuvos energijos
gamyba“ AB

(V& C-238/17)
(2017/C 231/23)

Jednaci jazyk: litevstina
Predkladdajici soud

Vilniaus miesto apylinkés teismas

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyneé: ,Renerga“ UAB

Zalované: ,Energijos skirstymo operatorius* AB, ,Lietuvos energijos gamyba“ AB



