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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Bundesverwaltungsgerichts (Némecko) dne
21. dubna 2017 — Heinrich Denker v. Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht

(Véc C-206/17)
(2017/C 249/27)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Utastnici ptivodniho Fizeni
Navrhovatel: Heinrich Denker
Odpiirkyné: Gemeinde Thedinghausen

Vedlejsi ticastnik fizeni: Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht

Pfedbéznd otdzka

Musi byt ¢lanek 11 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/92/EU ze dne 13. prosince 2011 o posuzovani vlivi
nékterych vefejnych a soukromych zdmért na Zzivotni prostiedi () (dile jen ,smérnice o posuzovani vlivii na zivotni
prostredi) vykldddn v tom smyslu, Ze tento ptedpis brani vnitrostdtni pravni Gpravé, kterd stanovi, ze poruSeni prdva
v souvislosti s Gicasti vefejnosti na fzeni o vyhldSeni regula¢niho pldnu prostfednictvim obecniho nafizeni je irelevantni,
pokud proti tomuto poruseni nebyla ani pfes nalezité pouceni ve lhiité jednoho roku po uvefejnéni planu vznesena vici
obci ndmitka a pokud se na regula¢ni plan vztahuji ustanoveni smérnice o posuzovani vlivii na Zivotni prosttedi, kterd se
tykaji ticasti vefejnosti?

(")  Uf. véstL26,s. 1

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Curtea de Apel Baciu (Rumunsko) dne 24. dubna
2017 - SC Topaz Development SRL v. Constantin Juncu, Raisa Juncu, rozend Cernica

(V& C-211/17)
(2017/C 249/28)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Curtea de Apel Baciu

Utastnici piivodniho Fizeni
Navrhovatelka: SC Topaz Development SRL

Odpiirci: Constantin Juncu, Raisa Juncu, rozend Cernica

Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢l. 3 odst. 2 a ¢l. 4 odst. 1 [smérnice 93/13/EHS] (') vykldddny a pouzivény v tom smyslu, Ze za okolnost{ jako
jsou ty v puvodnim fizeni — jak je uvadi navrhovatelka, kterd je zdroven odpiirkyné, kterd odkdzala na vnitrostatni
judikaturu [rozsudek ¢. 1646, ze dne 18. dubna 2011, vydany v kasa¢nim fizen{ Inalta Curte de Casatiesi Justitie, Sectia
comerciald (nejvyssi kasa¢ni soud, obchodni sendt) a obcanskopravni rozsudek ¢. 466, ze dne 6. dubna 2016, vydany
v odvolacim F{zeni Curtea de Apel Bacdu (odvolaci soud v Bacdu), fizeni ¢. 3364/110/2014)], totiz kdyz dikaz
o dojednani vSech ujedndni smlouvy o budouci kupni smlouvé uzaviené mezi ucastniky fizeni vyplyvd z pouhé
skute¢nosti, Ze navrhovatelé, ktef{ jsou zdroveil odptrci, jako spotiebitelé, tato ujedndni pfijali podepsanim smlouvy
o budouci kupni smlouvé, kterd byla pfedem pfipravena developerem a ndsledné ovéfena u notdfe — byla diikazem
o opaku v zdsadé vyvricena domnénka ohledné nesjednané povahy ujedndni, kterd byla predem sepsdna proddvajicim
nebo poskytovatelem?



31.7.2017 Utedni véstnik Evropské unie C 249/19

2. 2. Spadaji v zdsad¢ do oblasti ptisobnosti ujedndni uvedenych v bodech d), e), f) a i) piilohy smérnice Rady 93/13/EHS ze
dne 5. dubna 1993, o nepfiméfenych podminkich ve spotiebitelskych smlouvach, typy ujedndni obsazené ve
smlouvach o budouci kupni smlouvé pfedem pfipravené developery, ktefi jsou jako navrhovatelka-zalovand
proddvajicimi nebo poskytovateli, a zejména ujedndni uvedend v bodech 3.2.2 a 7.1 smlouvy o budouci kupni
smlouvé uzaviené mezi Ucastniky Fzeni, kterd upravuji rozvazovaci dolozku ¢tvrtého stupné a smluvni pokutu
stanovené vylu¢né ve prospéch budouciho prodavajiciho?

3. Musi byt cldnek 6 odst. 1 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993, o nepfiméfenych podminkdch ve
spotiebitelskych smlouvach, vykldddn a pouZivdn v tom smyslu, Ze v pfipadé, Ze odpovéd poskytnutd Soudnim dvorem
na druhou otdzku bude kladnd, nedovoluje (zakazuje) vnitrostitnimu soudu zménit ptislusnd ujednani povazovana za
zneuzZivajici v tom smyslu, Ze uvede, Ze rozvazovaci dolozka ¢tvrtého stupné by mohla byt pouzita za jinych podminek
nez jaké jsou vyslovné stanoveny ve smlouvé o smlouvé budouci (naptiklad, nikoli za jakékoli zpozdéni s placenim nebo
nezaplaceni, bez ohledu na jejich vysi, nybrz pouze pro platby v urcité vysi provedené opozdéné nebo neprovedené,
které soud, piipad od piipadu, povazuje za vyznamné), ani sniZit (omezené) vysi smluvni pokuty na ¢astky zaplacené
jako zédloha budoucim kupujicim az do okamziku uplatnéni rozvazovaci dolozky. Mize se v takovém piipadé
vnitrostdtni soud omezit na konstatovani, ze se tato ujedndni nepouziji vii¢i doté¢enému spotiebiteli?

(")  Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993, o nepfiméfenych podminkdch ve spotiebitelskych smlouvdch (Uf. vést. L 95,
s. 29).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Finanzgerichts Diisseldorf (Némecko) dne
28. dubna 2017 — Medtronic GmbH v. Finanzamt Neuss

(Véc C-227/17)
(2017/C 249/29)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladdajici soud

Finanzgericht Diisseldorf

Utastnici ptivodniho Fizeni
Zalobkyné: Medtronic GmbH

Zalovany: Finanzamt Neuss

Predbézné otizky

Je tieba vyklddat kombinovanou nomenklaturu, kterd je uvedena v piiloze I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne
23. Cervence 1987 o celni a statistické nomenklatufe a o spole¢ném celnim sazebniku, ve znéni provddécitho nafizeni
Komise (EU) ¢ 2015[1754 ze dne 6. ffjna 2015 ('), v tom smyslu, Ze systémy spindlni fixace takového typu, ktery je dale
uveden v usneseni (%), mus{ byt zafazeny do podpolozky 9021 90 90?

() UFR Veést. L 2855. 1.
()  Systémy spindln fixace typu CD Horizon SOLERA Spinal System

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 11. kvétna 2017 Bank Tejarat proti rozsudku Tribundlu
(prvniho sendtu) vydanému dne 14. bfezna 2017 ve véci T-346/15, Bank Tejarat v. Rada

(V& C-248/17 P)
(2017/C 249/30)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Bank Tejarat (zdstupci: S. Zaiwalla, P. Reddy, A. Meskarian, solicitors,
M. Brindle QC, T. Otty, R. Blakeley, barristers)



