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v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Bundesverwaltungsgericht (Némecko) dne
10. bfezna 2017 — Nefiye Yon v. Landeshauptstadt Stuttgart

(V& C-123(17)
(2017/C 318/02)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Utastnici paivodniho Fzeni
Zalobkyné: Nefiye Yon

Zalovany: Landeshauptstadt Stuttgart

Predbéiné otizky

1) Byla dolozka ,standstill“ uvedend v ¢lanku 7 rozhodnuti Rady pfidruzeni ¢. 2/76 plné nahrazena dolozkou ,standstill*
uvedenou v ¢lanku 13 rozhodnuti Rady pfidruzeni ¢. 1/80 nebo je tieba posuzovat zdkonnost novych omezeni volného
pohybu pracovnikd, kterd byla zavedena od okamziku vstupu rozhodnuti ¢. 2/76 v platnost do okamziku nabyti G¢inku
¢lanku 13 rozhodnuti Rady pfidruzeni ¢. 1/80, nadéle podle ¢lanku 7 rozhodnuti Rady pfidruzeni ¢. 2/76?

2) V piipad¢, ze otizku 1 je tfeba zodpovédét v tom smyslu, Ze ¢linek 7 rozhodnuti Rady pfidruzeni ¢. 2/76 nebyl
nahrazen v plném rozsahu: Je mozno pfenést judikaturu Soudniho dvora Evropské unie tykajici se ¢lanku 13 rozhodnuti
Rady pfidruzeni ¢. 1/80 v plném rozsahu rovnéz na pouziti ¢linku 7 rozhodnuti Rady pfidruzeni ¢. 2/76 s tim
dasledkem, Ze clanek 7 rozhodnuti Rady pfidruZeni ¢. 2[76 v zdsadé zahrnuje rovnéZ vnitrostdtni pravni Gpravu
zavedenou s ucinnosti ode dne 5. fijna 1980, se kterou je slouceni rodiny v rdmci manzelského vztahu s tureckym

pracovnikem podminéno udélenim ndrodniho viza?

3) Je zavedeni takové vnitrostatni pravni tipravy odavodnéno naléhavym divodem obecného zdjmu, zejména cilem G¢inné
imigraéni kontroly a F{zeni migra¢nich tokt, pokud jsou prostfednictvim ustanoveni tykajictho se piipadti tvrdosti
zohlednény zvlastni okolnosti konkrétniho piipadu?

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg
(Némecko) dne 3. dubna 2017 - Abubacarr Jawo v. Spolkova republika Némecko

(V& C-163[17)
(2017/C 318/03)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg
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Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatel: Abubacarr Jawo

Odpiirce: Spolkové republika Némecko

Predbéiné otizky

1)

)
~

Povaiuf’e se zadatel o mezindrodni ochranu za osobu na utéku ve smyslu ¢l. 29 odst. 2 druhé véty nafizeni (EU) ¢. 604/
2013 (°), pouze pokud se Gcelové a Gmyslné vyhybd prislusnym vnitrostdtnim orgdntim, které maji provést jeho
pfemisténi, aby toto pfemisténi zmafil nebo ztiZil, nebo k této domnénce sta¢i skutecnost, ze se po relativné dlouhou
dobu nezdrzuje v ubytovacim zafizent, které mu bylo pfidéleno, a orgdnim neni zndmo misto jeho pobytu, v disledku
¢ehoz nelze provést jeho planované premisténi?

Muze se dotéend osoba dovoldvat fddného uplatnéni vyse uvedeného ustanoveni a v rdmci fzeni, v némz je napaddno
rozhodnuti o pfemisténi, namitat uplynuti lhiity pro pfemisténi z toho diivodu, Ze nebyla na atéku?

Je skutecnost, Ze ¢lensky stdt provadéjici premisténi informuje piislusny clensky stit o tom, Ze dotéend osoba je na
utéku, a zdroven uvede konkrétni lhiitu, kterd nepfekraCuje 18 mésicti, béhem niZz provede premisténi, dostate¢nd
k tomu, aby vedla k prodlouzeni lhity pro pfemisténi stanovené v ¢l. 29 odst. 1 prvnim pododstavci nafizeni ¢. 604/
2013, nebo muze byt tato lhita prodlouzena pouze po vzdjemné dohodé dotéenych ¢lenskych stata?

Je pfemisténi Zadatele o azyl do piislusného ¢lenského statu protipravni, pokud by uvedenému Zadateli v tomto staté
v piipadé udéleni mezindrodni ochrany hrozilo vdzné nebezpeci, Ze v ném bude vystaven zachdzeni ve smyslu ¢lanku 4
Listiny zdkladnich prav Evropské unie?

Spadé takova otazka jesté do ptisobnosti unijniho prava?

Jakd jsou kritéria unijniho prdva, podle nichz je tieba posuzovat zivotni podminky osoby, které byla pfizndna
mezindrodni ochrana?

Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 604/2013 ze dne 26. Cervna 2013 , kterym se stanovi kritéria a postupy pro urceni
¢lenského statu piislusného k posuzovani zddosti o mezindrodn{ ochranu podané stdtnim piislusnikem tfeti zemé nebo osobou bez
statni piislusnosti v nékterém z clenskych statd, Uf. vést. L 180, s. 31.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Amtsgericht Hamburg (Némecko) dne 18. kvétna
2017 - Andreas Niemeyer v. Brussels Airlines SA/NV

(Véc C-269/17)
(2017/C 318/04)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Amtsgericht Hamburg

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Andreas Niemeyer

Zalovand: Brussels Airlines SA/NV

Predbéznd otdzka

Je tieba vyklddat ¢l. 7 odst. 1 druhou vétu naifzenf (ES) ¢. 261/2004 (') v tom smyslu, Ze pojem ,vzddlenost* zahrnuje
pouze piimou vzddlenost mezi mistem odletu a poslednim cilovym mistem, kterou je tfeba zméfit podle metody
ortodromické dréhy letu, a to nezavisle na letecké trase, kterd se v konkrétnim piipadé skute¢né uskutecnila?

()

Naftizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. dnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad

a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni lett a kterym se
zruSuje nafizeni (EHS) ¢. 295/91 (UF. vést. 2004, L 46, s. 1).



