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Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Court of Appeal (Irsko) dne 9. biezna 2017 - David
Smith v. Patrick Meade, Philip Meade, FBD Insurance plc, Irsko, Attorney General

(V& C-122/17)
(2017/C 151/29)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

Court of Appeal

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobce: David Smith

Zalovani: Patrick Meade, Philip Meade, FBD Insurance plc, Ireland, Attorney General

Predbéiné otizky

Pokud

i) ptislusnd ustanoveni vnitrostdtniho prava stanovi vyjimku u zdkonného pojisténi motorovych vozidel v souvislosti
s osobami, pro které nejsou v mechanicky pohdnéném vozidle zZddnd pevnd sedadla,

ii) pfislusnd pojistna smlouva stanovi, Ze pojistné kryti je omezeno pouze na cestujici, ktefi cestuji na pevnych sedadlech,
a tato smlouva v dobé nehody patfila mezi schvalené pojisténi z hlediska vnitrostdtniho prava,

iii) pfislusna vnitrostatni ustanoveni obsahujici tuto vyjimku z pojistného kryti byla prohldsena za neslutitelnd s unijnim

vvvvvv

iv) znéni téchto vnitrostatnich ustanoveni nedovoluje takovy vyklad, ktery by byl slucitelny s pozadavky unijniho prava,

je vnitrostatni soud v F{zeni mezi soukromopravnimi subjekty a soukromou pojistovnou tykajicim se automobilové
nehody, jejimz dasledkem byla v roce 1999 vdzna skoda na zdravi cestujictho, ktery necestoval na pevném sedadle,
pii¢emzZ se v ndvaznosti na souhlas t¢astnikdl F{zeni vnitrostdtni soud pfipojil k soukromé pojistovné a stitu jako
k zalovanym [omissis], povinen, neaplikuje-li pifslusnd ustanoveni vnitrostdtniho préva, rovnéz neaplikovat uvedenou
vylucovaci dolozku obsazenou v pojistné smlouvé pro motorové vozidlo nebo jinak zabranit pojistiteli ve vyuziti
[omissis] tehdy platné vylucovaci dolozky, tak aby zranénd obét nehody mohla byt odskodnéna piimo pojistovnou na
zdkladé daného pojisténi? Vedl by piipadné takovy vysledek v praxi k urcité formé horizontélntho pfimého aéinku
smérnice vici soukromopravnimu subjektu zptsobem, ktery unijni pravo zakazuje?

Zaloba podand dne 10. biezna 2017 - Evropska komise v. Polské republika
(Véc C-127/17)
(2017/C 151/30)

Jednaci jazyk: polstina
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Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupce: J. Hottiaux a W. Mdlls, zmocnénci)

Zalovand: Polsk4 republika
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Névrhovd Zddani zalobkyné

— urdit, ze Polskd republika tim, Ze od pfepravnich podniki pozaduje vlastnictvi zvldstnich povoleni na pouZivani
nékterych vefejnych cest, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢lankd 3 a 7 smérnice Rady 96/53/ES ze dne
25. Cervence 1996, kterou se pro urcitd silni¢ni vozidla provozovana v rdmci Spolecenstvi stanovi maximalni pfipustné
rozméry pro vnitrostitni a mezindrodni provoz a maximilni piipustné hmotnosti pro mezindrodni provoz (') ve
spojeni s body 3.1 a 3.4 piilohy I této smérnice;

— ulozit Polské republice ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Komise vytyka Polské republice, Ze je doprava vozidel s maximélni povolenou hmotnosti ndpravy 10 tun (ndpravy, které
nejsou hnaci) respektive 11,5 tuny (hnaci ndpravy) v bodech 3.1 a 3.4 ptilohy I smérnice 96/53/ES omezena skoro na 97 %
vefejnych cest nachdzejicich se na tzemi Polska, coz je v rozporu s ¢lankem 3 téZe smérnice. Vyse uvedené omezeni
vyplyvé z kombinace dvou ndsledujicich faktort:

1. z okolnosti, Ze doprava vozidel s maximélni povolenou hmotnosti ndpravy 11,5 tuny je moznd jen na cestach, kterou se

soucdsti ,transevropské dopravni sité“ (TEN-T), jakoz i na nékterych jinych stdtnich cestich [¢lanek 41 odst. 2 Ustawa
o drogach publicznych (zdkon o vefejnych cestich)], jakoz i

2. z pozadavku zvldstniho povoleni umoznujictho cestovani po jinych cestch [¢lanek 64 a ndsledovné Ustawa Prawo
o ruchu drogowym (zdkon o cestovni dopravé)].

Komise rovnéz vytyka Polské republice nesprdvny vyklad ¢ldanku 7 smérnice 96/53/ES. Polska republika zastavd ndzor, Ze
tato ustanoveni umoziiovala ¢lenskému stitu pouziti vyjimky z obecné zdsady upravené v ¢lanku 3 této smérnice, a to
omezenim dopravy vozidel s povolenou hmotnosti ndpravy 11,5 tuny. I kdyz je pravda, Ze v ¢l. 7 odst. 2 jsou uvedeny
konkrétni piiklady toho, kdy muize byt doprava v souladu s prdvem omezena (mésta, malé vesnice nebo zvldsté hodnotnd
tzemi z pohledu ochrany pfirody), naddle se jednd o omezeni tykajici se jen nékterych cest a inzenyrskych staveb na
urditych dsecich cesty. Podle nazoru Komise se nemuize ¢lensky stat rozumné odvoldvat na moznost stanoveni vyjimek, aby
jimi pokryl témét 97 % své dopravni sité.

Navic v souladu s ¢l. 64 odst. 1 zdkona o cestovni dopravé (?), aby se mohla vozidla pohybovat na cestich, které nejsou
soucdsti TEN-T a tim skoro na 97 % vetejnych cest, je tfeba pozddat prislusny orgdn o povoleni a ziskat jej, coz sebou nese
nasledujici tézkosti:

— komplexni administrativni formality, které vyzaduji kontaktovéni riiznych spravnich organt,
— geografickd platnost povoleni je omezend, coz nuti piepravce pozadat obecné o vice povoleni pro kazdou trasu,
— Cas a néklady, které je tieba vynalozit na ziskdni povoleni.

Nakonec se povoleni kategorie IV nemohla podle ¢l. 64 odst. 2 zdkona o cestovni dopravé pouzit na statni cesty pro vozidla
s hmotnosti hnaci ndpravy 11,5 tuny, pokud $lo o prepravu délitelného nakladu.

Smérnice 96/53(ES nepovoluje takové omezeni nebo ztiZeni volného pohybu pro vozidla. Podnik, ktery nesouhlasi
s plnénim téchto podminek, podléha zdkazu prepravy na cestdch. Takovyto pfedpis porusuje ¢lanek 3 smérnice 96/53/ES,
ktery v ném vyjmenovanymi pozadavky zabranuje, aby ¢lenské stdty na svych tizemich ,odmitaly nebo zakézaly” pouzivani
vozidel, kterd vyhovuji meznim hodnotdm tykajicim se hmotnosti podle pfilohy I této smérnice.

(") Ur. vést. L 235, 5. 59

()  Obwieszczenie Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 sierpnia 2012 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu
ustawy — Prawo o ruchu drogowym; Dz. U. 2012, Pos. 1137 (Ozndmeni ptedsedy Sejmu Polské republiky ze dne 30. srpna 2012
o vydani konsolidovaného znéni zdkona o cestovni doprave).



