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Zalovand: Bulharskd republika

Néavrhovd zddani Zalobkyné

— urdit, Ze Bulharskd republika tim, Ze neklasifikovala vyznamné ptac¢i dzemi ,Rila“ v celém jeho rozsahu jako zvlasté

chranénou oblast, neklasifikovala podle poctu druhti a rozlohy nejvyhodnéjsi tzemi jako zvldsté chranéné oblasti
k ochrané druhtt ptikéi uvedenych v piiloze I smérnice 2009/147/ES (") o ochrané volné zijicich ptikéi a z tohoto
dtvodu nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 4 odst. 1 této smérnice.

— ulozit Bulharské republice ndahradu nakladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Dand véc se tykd ochrany znacné ohroZenych ptacich druhti uvedenych v pifloze I smérnice 2004/147 a jejich stanovist
v horskych masivech Rila na jihozdpadu Bulharska. Vyznamné ptaéi tzemi ,Rila“ je jednim z nejvyznamnéjsich tzemi jak
v Bulharsku, tak v Evropské unii, pro zachovani vice nez 130 druht hnizdicich ptakd. Na evropské drovni je vyznamnych
41 druht z divodt ochrany piirody a jeden z nich je ohroZen na celosvétové drovni.

Podle ¢l. 4 odst. 1 smérnice 2009/147 musi byt druhy uvedené v piiloze I pfedmétem zvldstnich opatfeni tykajicich se
ochrany jejich stanovist s cilem zajistit preziti téchto druht a rozmnozovani v jejich aredlu rozsifeni. Clenské staty téz
piedevsim oznadi izemi nejvhodnéjsi z hlediska poctu druhii a rozlohy jako zvlasté chrdanéné oblasti uréené pro ochranu
téchto druhd.

Podle Komise Bulharskd republika méla klasifikovat vyznamné pta¢i tzemi ,Rila“ v celém jeho rozsahu jako zvldsté
chranénou oblast, ale prozatim to neprovedla. Komise predkldda dikazy tykajici se neklasifikovaného vyznamného pta¢iho
uzemi ,Rila“, z hlediska ochrany ptactva.

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/147/ES ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané volné Zijicich ptaké (Uf. vést. 2010,
L 20, s. 7).

Kasacni opravny prostfedek podany dne 24. iinora 2017 Koninklijke Philips NV, Philips Francie proti
rozsudku Tribundlu (pdtého sendtu) vydanému dne 15. prosince 2016 ve véci T-762/14, Koninklijke
Philips NV, Philips France v. Komise

(Véc C-98/17 P)
(2017/C 121/26)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice Fizeni
Utastnice izeni poddvajici kasacni opravny prostfedek: Koninklijke Philips NV, Philips Francie (zdstupci: J.K. de Pree, advokat, T.

M. Snoep, advokat, A.M. ter Haar, advokat)

Dalsi dcastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhova Zddani dcastnic fizeni poddvajicich kasa¢ni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelky“) navrhuji, aby Soudni dviir:

— zrusil napadeny rozsudek;

— zrusil sporné rozhodnuti v rozsahu, v némz se tykd spolecnosti Koninklijke Philips NV a Philips France; ajnebo
— zrusil pokuty uloZené spole¢nostem Koninklijke Philips NV a Philips France nebo je snizil a

— ulozil Komisi nahradu ndkladd fizeni v prvnim stupni a fizeni o kasa¢nim opravném prostiedku.
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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢niho opravného prostiedku uvadi navrhovatelky tyto hlavni divody a argumenty:

— Tribunél se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz pouzil nespravné pravni kritérium pfi zjisfovani omezeni
hospodatské soutéze z hlediska tcelu.

— P konstatovéni existence omezeni hospodaiské soutéze z hlediska ticelu se Tribundl dopustil nespravného pravniho
posouzeni, kdyz piekrodil svou pravomoc pfezkumu v plné jurisdikei.

— Pii konstatovéni existence omezeni hospodaiské soutéze z hlediska ticelu se Tribundl dopustil nespravného pravniho
posouzeni tim, Ze porusil povinnost uvést odtivodnéni.

— Tribundl jednoznacné a zjevné nespravné posoudil diikazy ve spisu, coZ vedlo ke zkresleni jasného smyslu dtikaza, kdyz
konstatoval, Ze idajny spole¢ny ucel podporuji dalsi dikazy.

— Tribunél se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz pouzil nespravné pravni kritérium a zkreslil jasny smysl
dikazd tim, Ze mél za to, Ze spole¢nost Philips se podilela na jediném a trvajicim protipravnim jedndni jako celku a lze ji
jako takovou povazovat za néj odpovédnou.

— Tribunél se dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, Ze uplatnil nespravné zdsadu proporcionality a neproved]
piezkum v plné jurisdikci, kdyz zamitl vytku spole¢nosti Philips, Ze pouzity faktor zavaznosti byl nepfiméfeny poruseni
a roli spole¢nosti Philips pfi ném.

Zaloba podand dne 3. brezna 2017 - Evropskd komise v. Belgické kralovstvi
(Véc C-110/17)
(2017/C 121/27)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni
Zalobkyneé: Evropskd komise (zdstupci: W. Roels a N. Gossement, zmocnénci)

Zalovany: Belgické kralovstvi
Néavrhovd zddani Zalobkyné
Evropskd komise navrhuje, aby Soudni dvar:

— urdil, Ze Belgické kralovstvi tim, Ze zachovalo v platnosti ustanoveni, podle kterych se v oblasti odhadu pifjmt
souvisejicich s nepronajatymi nebo pronajatymi nemovitostmi bud fyzickym osobdm, které je nepouzivaji pro
podnikatelské tcely, nebo pravnickym osobdm, které je dévaji k dispozici fyzickym osobdm pro soukromé ucely,
zdanitelny zdklad vypocitdvé z katastrdlni hodnoty, pokud jde o nemovitosti nachdzejici se v tuzemsku, a ze skute¢né
hodnoty nédjemného, pokud jde o nemovitosti nachdzejici se v zahranic¢i, porusilo povinnosti, které pro ng vyplyvaji
z ¢lanku 63 Smlouvy o fungovani Evropské unie a ¢lanku 40 Dohody o evropském hospodéiském prostoru, a

— ulozil Belgickému kralovstvi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Komise md za to, Ze Belgie nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢lankt 63 SFEU a 40 Dohody o EHP.

Komise, ackoli uvadi, Ze Belgie usilovala o ukonceni stavu neplnéni povinnosti, je toho nazoru, Ze nesplnéni povinnosti je
prokdzdno ke dni uplynuti lhity dvou mésicti stanovené v odiivodnéném stanovisku, tj. 26. bfezna 2012.



