C112/22 Utedni véstnik Evropské unie 10.4.2017

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Cour de cassation (Francie) dne 25. ledna 2017 -
Lubrizol France SAS v. Caisse nationale du Régime social des indépendants (RSI) participations
extérieures

(Véc C-39/17)
(2017/C 112/31)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Cour de cassation

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka: Lubrizol France SAS

Odpiirkyné: Caisse nationale du Régime social des indépendants (RSI) participations extérieures

Predbéiné otizky

Bréani ¢lanky 28 a 30 Smlouvy o fungovani Evropské unie tomu, aby byla hodnota zbozi pfemisténého z Francie do jiného
¢lenského stitu Evropské unie poplatnikem solidarniho piispévku spolecnosti na socidlni zabezpeceni a doplitkového
piispévku k nému nebo na jeho wcet, pro tcely jeho podnikdni, zohlednéna pii urceni celkového obratu, ktery tvoii
vyméfovaci zdklad téchto pispévka?

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Oberlandesgerichts Diisseldorf (Némecko) dne
26. ledna 2017 - Fashion ID GmbH & Co.KG v. Verbraucherzentrale NRW eV

(V& C-40[17)
(2017/C 112/32)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Oberlandesgericht Diisseldorf

Utastnici/Ucastnice ptivodniho fizeni
Navrhovatelka v odvolacim ¥izeni: Fashion ID GmbH & Co.KG
Odpirce v odvolacim fizeni: Verbraucherzentrale NRW eV

Vedlejsi ticastnici fizeni: Facebook Ireland Limited, Landesbeauftragte fiir Datenschutz und Informationsfreiheit Nordrhein-
Westfalen

Predbéiné otizky

1. Brani ustanoveni ¢lankd 22, 23 a 24 smérnice 95/46ES ze dne 24. Ffjna 1995 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich ddaji a o volném pohybu téchto tdajti (') vnitrostdtni pravni Gpravé, kterd vedle intervencnich
pravomoci orgdni pro ochranu tdaji a moZnosti dotéené strany v oblasti soudniho piezkumu piiznava vefejné
prospé&nym sdruzenim na ochranu zdjmi spotiebitelti pravomoc zahdjit v pfipadé porusovani téchto z&jmt postup
proti jejich porusovateli?

V piipadé zaporné odpovédi na prvni otdzku:

2. Je v takovém piipadé, o jaky se jednd v projedndvané véci, kdy urcitd osoba zacleni do své webové stranky programovy
kéd, v jehoz dasledku je prohlize¢ uzivatele instruovan, aby zddal obsahy od tieti osoby a za timto tc¢elem predaval této
tieti osobé osobni tidaje, osoba, kterd tento programovy kod zaclenila do své webové stranky, ,spravcem* ve smyslu ¢l. 2
pism. d) smérnice 95/46/ES ze dne 24. fjna 1995 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich
udaji a o volném pohybu téchto tdaja, i kdyz tato osoba sama nemtize toto zpracovani tdaji ovlivnit?
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3.V piipadé zdporné odpovédi na druhou otdzku: Musi byt ¢l. 2 pism. d) smérnice 95/46/ES ze dne 24. fijna 1995
o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tidaji a o volném pohybu téchto tidaji vykladdn v tom
smyslu, Ze odpovédnost je v ném upravena s kone¢nou platnosti tak, Ze brani ob¢anskopravnimu Fzeni s tfeti osobou,

VX

kterd sice neni ,sprdvcem®, ale zapficinila divod zpracovani tidajti, které nemaze ovlivnit?

4. Co lze v situaci, jakd nastala v projedndvané véci, povazovat v souvislosti s ¢l. 7 pism. f) smérnice 95/46ES za opravnéné
zdjmy? Je to zdjem na vkldddni obsaht poskytnutych tfeti osobou, nebo zdjem této tieti osoby??

5. Komu musi byt v situaci, jakd nastala v projedndvané véci, poskytnut souhlas podle ¢l. 7 pism. a) a ¢l. 2
pism. h) smérnice 95/46/ES?

6. Tykd se povinnost poskytnuti informaci, kterou stanovi ¢linek 10 smérnice 95/46/ES, v situaci, jakd nastala
v projedndvané véci, i provozovatele webové stranky, ktery do ni zaclenil pfedmétny obsah poskytnuty tieti osobou

v

a zapii¢inil tak divod ke zpracovani osobnich tidaji touto tfeti osobou?

(1) UF. vést. L 281,s. 31; Zvl. vyd. 13[15, s. 355.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Haarlem
(Nizozemsko) dne 1. dnora 2017 - X v. Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

(V& C-47/17)
(2017/C 112/33)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predklddajici soud

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Haarlem

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: X

Zalovany: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Predbéiné otizky

1) Musf dozddany ¢lensky stat s ohledem na cil, obsah a Géel dublinského nafizeni (') a smérnice o azylovém fizeni (%)
odpovédét na zddost o nové posouzeni podle ¢l. 5 odst. 2 provadéctho natizeni (°) do dvou tydnii?

2) Ma-li byt odpovéd na prvni otdzku zdpornd, je v takovém piipadé tieba s ohledem na ¢l. 5 odst. 2 posledni vétu
provadéciho nafizeni uplatnit Thitu nejvyse jednoho mésice, stanovenou v ¢€l. 20 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 343/
2003 (*) (nynf ¢l. 25 odst. 1 dublinského nafizeni)?

3) Mé-li byt odpovéd na prvni i druhou otdzku zdpornd, md dozddany clensky stdt — s ohledem na vyraz ,[vyvine tsili]“
pouzity v €l. 5 odst. 2 provadéciho nafizeni — k tomu, aby odpovédél na zddost o nové posouzeni, pfiméfenou lhitu?

4) Musi-li dozddany clensky stat vskutku odpovédét na zddost o nové posouzeni podle ¢l. 5 odst. 2 provddéciho nafizeni
v pfiméfené lhaté, jednd se i po vice nez Sesti mésicich, jak tomu je v projednavané véci, stdle jesté o lhatu pfiméfenou?
Mé-li byt odpovéd na tuto otdzku zdpornd, jak je potom tieba chdpat ,pfimétenou lhitu*?

5) Neodpovi-li dozddany clensky stdt na Zddost o nové posouzeni ani do dvou tydnd, ani do jednoho mésice, ani
v piiméfené lhiit¢, jaké diisledky je z toho tfeba vyvodit? Je v takovém piipadé k meritornimu posouzeni zddosti cizince
o azyl pfislusny dozadujici ¢lensky stit, nebo naopak dozidany clensky stat?



