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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (patého senatu)

21. bfezna 2019*
,Nesplnéni povinnosti staitem — Smérnice 1999/31/ES — Clanek 14 pism. b) a c¢) — Skladky odpadti —
Stavajici skladky — Poruseni®
Ve véci C-498/17,

jejimz predmétem je Zaloba pro nesplnéni povinnosti na zdkladé clanku 258 SFEU, podand dne
17. srpna 2017,

Evropska komise, zastoupena G. Gattinarou a F. Thiranem, jakoz i E. Sanfrutos Cano, jako zmocnénci,
zalobkyné,
proti

Italské republice, zastoupené G. Palmieri, jako zmocnénkyni, ve spolupraci s G. Palatiellem, avvocato
dello Stato,

zalované,
SOUDNI DVUR (péty senat),

ve slozeni E. Regan (zpravodaj), predseda sendtu, C. Lycourgos, E. Juhdsz, M. Ilesi¢ a I. Jarukaitis,
soudci,

generalni advokat: Y. Bot,
vedouci soudni kancelare: R. Schiano, rada,
s prihlédnutim k pisemné casti rizeni a po jednani konaném dne 22. listopadu 2018,

s prihlédnutim k rozhodnuti, pfijatému po vyslechnuti generdlniho advokata, rozhodnout véc bez
stanoviska,

vydava tento

Rozsudek
Evropska komise se svou zalobou domahd, aby Soudni dvir urcil, Ze Italskd republika tim, Ze nepfijala

stran sklddek v Aviglianu (oblast Serre Le Brecce), Ferrandiné (oblast Venita), v Genzanu di Lucania
(oblast Matinella), v Latronicu (oblast Torre), v Laurii (oblast Carpineto), v Maratee (oblast

* Jednaci jazyk: ital$tina.
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Montescuro), v Moliternu (oblast Tempa La Guarella), dvé sklidky v Potenze (oblast
Montegrosso-Pallareta), skladky v Rapolle (oblast Albero in Piano), v Roccanové (oblast Serre),
v Sant’Angelu Le Fratte (oblast Farisi), v Campotostu (oblast Reperduso), v Capistrellu (oblast
Trasolero), ve Francaville (Valle Anzuca), v Aquile (oblast Ponte delle Grotte), v Andrie (D’Oria G. &
C. Snc), v Canose (CO.BE.MA), v Bisceglie (CO.GE.SER), v Andrie (Flli Acquaviva), v Trani
(BAT-Igea Srl), v Torviscose (spole¢nost Caffaro), v Atelle (oblast Cafaro), v Corletu Perticara (oblast
Tempa Masone), v Marsicu Nuovo (oblast Galaino), v Matere (oblast La Martella), v Pescopaganu
(oblast Domacchia), v Rioneru in Volture (oblast Ventaruolo), v Salandre (oblast Piano del Governo),
v San Mauru Forte (oblast Priati), v Senise (oblast Palomabara), v Titu (oblast Aia dei Monaci), v Titu
(oblast Valle del Forno), v Capestranu (oblast Tirassegno), v Castellaltu (oblast Colle Coccu),
v Castelvecchiu Calvisio (oblast Termine), v Corfiniu (oblast Cannucce), v Corfiniu (oblast Case
querceto), v Moscianu S. Angelo (oblast Santa Assunta), v S. Omeru (oblast Ficcadenti),
v Montecorvinu Pugliano (oblast Parapoti), v San Bartolomeu in Galdo (oblast Serra Pastore),
v Triviganu (dfive Cava Zof) a v Torviscose (oblast La Valletta), veskerd nezbytna opatfeni, aby
v souladu s ¢l. 7 pism. g) a ¢lankem 13 smérnice Rady 1999/31/ES ze dne 26. dubna 1999 o skladkach
odpadii (Ut. vést. 1999, L 182, s. 1; Zvl. vyd. 15/04, s. 228) byl v co nejkrat$im terminu ukonéen provoz
téch skladek, které neobdrzely v souladu s ¢lankem 8 této smérnice povoleni k pokrac¢ovani provozu,
nebo tim, Ze neprijala opatfeni nezbytna k tomu, aby ty z uvedenych sklddek, které povoleni
k pokracovani v provozu obdrzely, byly uvedeny do souladu s uvedenou smérnici, aniz jsou dotceny
podminky stanovené v priloze I bodu 1 téze smeérnice, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji
z ¢l. 14 pism. b) a ¢) smérnice 1999/31.

Pravni ramec
Clanek 1 smérnice 1999/31, nadepsany ,Obecny cil®, stanovi:

»1. Se zfetelem ke splnéni pozadavki smérnice [Rady] 75/442/EHS [ze dne 15. cervence 1975
o odpadech (OF. vést. 1975, L 194, s. 39; Zvl. vyd. 15/01, s. 23)], zejména clankd 3 a 4, si tato
smérnice klade za cil stanovit pomoci prisnych technickych a provoznich pozadavki na odpady
a skladky opatfeni, postupy a navody pro predchazeni nebo maximélni omezeni negativnich ucinkt
skladkovani odpadd na zivotni prostfedi, a zejména znecisténi povrchovych vod, podzemnich vod, ptady
a ovzdusi a také globalni ucinky vcetné sklenikového efektu, jakoz i veskera z toho plynouci rizika
ohrozeni lidského zdravi, a to v pribéhu celého Zivotniho cyklu skladky.

2. Co se tyce technickych charakteristik sklddek, obsahuje tato smérnice, pokud jde o skladky, na které
se vztahuje smérnice [Rady] 96/61/ES [ze dne 24. zafi 1996 o integrované prevenci a omezovani
znecisténi (UF. vést. 1996, L 257, s. 26; Zvl. vyd. 15/03, s. 80)], piislusné technické pozadavky nezbytné
pro uskute¢néni zde uvedenych obecnych pozadavka v konkrétnich podminkach. Prislusné pozadavky
dané smérnice jsou povazovany za splnéné, pokud jsou splnény pozadavky této smérnice.”

Clanek 7 smérnice 1999/31, nadepsany ,,Zadost o povoleni“, stanovi:

,Clenské staty prijmou opatieni, aby Zadost o povoleni k provozovani skladky obsahovala alespon
nasledujici udaje:

[...]

g) navrh planu postupu uzavirani a nasledné péce o uzavienou skladku;

[...]"
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Clanek 8 této smérnice, nadepsany ,Podminky pro vydavani povoleni“, stanovi:

,Clenské stity prijmou opatfeni, aby:

a)

b)

prlslusny organ nevydal pro sklddku povolenl, pokud nejsou splnény nasledu)1c1 podminky:

i) aniz )e dotcen ¢l. 3 odst. 4 a 5, musi byt projekt sklddky v souladu se vSemi pozadavky této
smérnice vcCetné priloh,

ii) rizeni provozu skladky je svéfeno fyzické osobé splnujici technické pozadavky na tuto cinnost;
musi byt zajiSténa odborna a technickd praprava a skoleni provozovateld a zameéstnanct
skladky,

iii) sklddka bude provozovana takovym zplisobem, aby byla pfijata nezbytnd opatfeni pro
vylouceni havdrii a omezeni jejich disledkd,

iv) pred zahdjenim uklddini odpadid zadatel ucinil prislusnd opatfeni formou slozeni finan¢ni
jistiny nebo jejiho ekvivalentu, a to zplisobem stanovenym clenskymi staty tak, aby byly
splnény povinnosti (v¢etné ustanoveni tykajicich se nasledné péce po ukonceni provozu
sklddky) smluvné stanovené z titulu povoleni vydaného v souladu s ustanovenimi této smérnice
a aby byly splnény postupy spojené s ukoncenim provozu, pozadované podle ¢lanku 13. Tato
jistina nebo jeji ekvivalent budou drzeny po dobu pozadovanou s ohledem na ¢innosti spojené
s udrzovanim a ndslednou péci o skladku, na které byl ukoncen provoz v souladu s ¢l. 13
pism. d). Clenské staity mohou dle své volby prohlasit, ze tento bod se nevztahuje na skladky
inertniho odpadu;

projekt skladky byl v souladu s prislusnymi plany pro naklddani s odpady podle ¢lanku 7 smérnice
75/442/EHS;

pfed zahdjenim ¢innosti spojenych s odstranovanim odpadit prislu$ny organ provedl inspekci mista,
aby se presvédcil, ze je skladka v souladu s podminkami stanovenymi v povoleni, coz nijak
nesnizuje odpovédnost provozovatele plynouci z povoleni.”

Clanek 13 smérnice 1999/31, nadepsany ,Postup uzavieni a nasledné péce o skladku®, stanovi:

»Clenské staty prijmou takova opatfeni, aby v souladu s pfislusnym povolenim:

a)

b)

[..

postup uzavirani skladky nebo casti skladky byl zahdjen:

i) pokud jsou splnény prislusné podminky uvedené v povoleni nebo
ii) po povoleni prislusného orginu, na zadost provozovatele nebo
iii) na zdkladé odtivodnéného rozhodnuti pfislusného organu;

skladka nebo jeji ¢ast mohla byt povazovana za definitivné uzavienou az poté, co prislusny organ
provede konec¢nou inspekci na misté a vyhodnoti vSechny zpravy predlozené provozovatelem
a udéli provozovateli souhlas s uzavienim skladky. Tento postup nijak nesnizuje odpovédnost,
ktera pro provozovatele z povoleni vyplyva;

J¢

Clanek 14 této smérnice, nadepsany ,Stavajici skladky*, zni nasledovné:

,Clenské staty piijmou opatieni, aby povolené skladky nebo skladky, které jsou v obdobi provadéni této
smérnice jiz provozovany, mohly naddle fungovat pouze tehdy, budou-li v nejbliz§i mozné dobé
zavedena dale uvedend opatfeni, nejpozdéji vsak osm let ode dne stanoveného v ¢l. 18 odst. 1.
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a) Ve lhaté jednoho roku ode dne stanoveného v ¢l. 18 odst. 1 provozovatel skladky zpracuje
a predlozi ke schvaleni pfislusnému organu plan dprav mista skladky obsahujici prvky uvedené
v clanku 8, jakoz i veskera ndpravna opatreni, kterd povazuje za nutnd pro splnéni pozadavka této
smérnice s vyjimkou pozadavka uvedenych v priloze 1 bodu 1.

b) Po predlozeni planu Gprav mista sklddky prijme prislusny organ konecné rozhodnuti, pokud jde
o dal$i provozovani na zékladé zminéného planu a této smérnice. Clenské staty ptijmou nezbytna
opatfeni, aby v souladu s ¢l. 7 pism. g) a ¢lankem 13 byl v nejkrat$im terminu ukonc¢en provoz téch
skladek, které neobdrzely v souladu s clankem 8 povoleni k pokracovani provozu.

¢) Na zdkladé schvéleného planu tprav mista skladky povoli pfislusny organ nezbytné prace a stanovi
pfechodné obdobi pro uskute¢néni tohoto planu. Veskeré stavajici skladky, s vyjimkou skladek
uvedenych v pfiloze I bodu 1, musi byt ve lhité osmi let ode dne stanoveného v ¢l. 18 odst. 1
v souladu s pozadavky této smérnice.

d) i) Ve lhiaté jednoho roku ode dne stanoveného v ¢l. 18 odst. 1 se ¢lanky 4, 5 a 11 jakoz i priloha II
pouziji na skladky nebezpecného odpadu.
ii) Po dobu tfi let ode dne stanoveného v ¢l. 18 odst. 1 se clanek 6 pouzije na skladky
nebezpecného odpadu.”

Clanek 18 uvedené smérnice, nadepsany ,Provedeni®, v odst. 1 stanovi:

,Clenské stity uvedou v Gc¢innost pravni a spravni piedpisy nezbytné pro dosazeni souladu s touto
smeérnici nejpozdéji do dvou let od vstupu této smérnice v platnost. Neprodlené o tom uvédomi
Komisi.

[...]°

Smérnice 1999/31 vstoupila podle svého ¢lanku 19 v platnost dne 16. ¢ervence 1999.

Postup pred zahijenim soudniho rizeni

Po nékolika vyménach korespondence s italskymi organy Komise zaslala dne 28. Gnora 2012 Italské
republice vyzvu dopisem na zdkladé c¢lanku 258 SFEU, v niz uvedla, Zze se v tomto c¢lenském staté
nachdzi 102 stavajicich skladek fungujicich v rozporu s ¢lankem 14 smérnice 1999/31.

Italské organy ve svych dopisech ze dne 11. kvétna a 8. ¢ervna 2012 zminily 46 stavajicich skladek ve
smyslu uvedeného ¢lanku 14.

Komise vydala dne 22. listopadu 2012 odtivodnéné stanovisko, na které Italskd republika odpovédéla
dne 24. ledna 2013, 3. brezna a 4. ¢ervence 2014.

S ohledem na nékteré nepresnosti v odpovédich poskytnutych italskymi organy a v ndvaznosti na
rozsudek ze dne 2. prosince 2014, Komise v. Itdlie (C-196/13, EU:C:2014:2407), v némz Soudni dvir
urcil, ze Italska republika porusila ¢l. 260 odst. 1 SFEU, pokud jde zejména o nékteré stavajici skladky
ve smyslu ¢lanku 14 smérnice 1999/31, zaslala Komise dne 19. cervna 2015 dodate¢né odivodnéné
stanovisko, v némz upresnila rozdil mezi fizenim o nesplnéni povinnosti, o které jde v projednavané
véci, a fizenim o nesplnéni povinnosti, které vedlo k uvedenému rozsudku. Komise v ném uvedla, ze
se posledné uvedené rfizeni tykalo povinnosti prislusnych organt prijmout rozhodnuti tykajici se kazdé
z dotc¢enych sklddek, jehoz predmétem je bud povoleni dané témto sklddkdm k pokrac¢ovéani provozu,
anebo ukoncenti jejich provozu v souladu s ¢lankem 14 smérnice 1999/31. Upresnila, Ze fizeni dot¢ené
v projednavané véci se naproti tomu tykd tzv. povinnosti ,dokonceni®, a to povinnosti provést opatreni,
ktera dotceny clensky stat jiz prijal a jejichz pfedmétem muze byt podle dotyc¢nych sklddek jak povoleni
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k pokracovani provozu poskytnuté pro dotcenou skladku, tak ukonceni jejtho provozu. Podle Komise
tyto povinnosti dokonceni tedy v zavislosti na doty¢né sklddce spocivaji jak v zavedeni nezbytnych
opatfeni k ukonceni jejtho provozu v souladu s ¢l. 14 pism. b) druhou vétou této smeérnice, tak
v prijeti opatfeni nezbytnych k tomu, aby tato sklddka byla uvedena do souladu s uvedenou smérnici
v pripadech, kdy bylo pro tuto sklddku vydano povoleni, aby pokracovala v provozu na zakladé ¢l. 14
pism. c) téze smérnice.

V navaznosti na dodate¢né odtivodnéné stanovisko Komise poskytla Italské republice lhiitu do 19. fijna
2015, aby na néj odpovédéla, coz Italskd republika ucinila v dopisech ze dne 20. fijna 2015, 9. zari 2016,
13. ledna a 12. dubna 2017.

V odpovédi ze dne 9. zari 2016 poskytla Italskd republika uplny seznam stavajicich skladek,
rozvrzenych podle regiond, a zminila dalsi ¢tyfi stavajici skladky, které vsak nejsou predmétem tohoto
fizeni vzhledem k tomu, zZe nebyly zohlednény ve vyzvé dopisem.

S ohledem na odpovédi, které Italska republika poskytla na dodatecné odiivodnéné stanovisko dne
13. ledna a 12. dubna 2017, Komise uvedla, Ze Sest skladek bylo uvedeno do souladu se smérnici
1999/31.

Komise se vSak rozhodla podat projedndvanou zalobu, jelikoz méla za to, ze 44 skladek stdle neni
v souladu se smérnici 1999/31.

K zalobé

Argumentace ucastnic rizeni

Komise pripoming, ze podle ¢lanku 14 smérnice 1999/31 jsou clenské staty povinny pfijmout opatieni
k tomu, aby stavajici skladky, tj. skladky, které obdrzely povoleni nebo skladky, které jiz byly v provozu
pred 16. ¢ervencem 2001, mohly fungovat naddle i po 16. cervenci 2009 pouze tehdy, budou-li opatieni
uvedend v ¢l. 14 pism. b) a c) této smérnice zavedena v co nejkrat$im terminu. Podle Komise tak tento
¢lanek zavadi prechodny rezim, ktery md zarucit to, aby stavajici skladky byly urychlené uvedeny do
souladu s pozadavky uvedené smérnice.

Komise upresnuje, ze toto fizeni o nesplnéni povinnosti se tyka pouze povinnosti dokonceni, jejichz
ucelem je, aby nejpozdéji do 16. cCervence 2009 byla uskute¢néna opatfeni nezbytna k ukonceni
provozu stavajicich skladek v souladu s ¢l. 14 pism. b) druhou vétou smérnice 1999/31, nebo aby byla
uskutecnéna opatfeni nezbytnd k tomu, aby stdvajici skldadky, které obdrzely povoleni k pokracovani
provozu na zdkladé ¢l. 14 pism. c) uvedené smérnice, byly uvedeny do souladu s pozadavky této
smérnice.

Pokud jde zaprvé o stavajici skladky, které neobdrzely povoleni k pokracovani provozu podle ¢l. 14
pism. b) druhé véty smérnice 1999/31, méla Italskd republika prijmout opatfeni nezbytnd k tomu, aby
k ukonceni jejich provozu v souladu s ¢l. 7 pism. g) a s ¢lankem 13 této smérnice doslo v co nejkratsim
terminu, nejpozdéji pak 16. cervence 2009.

Zadruhé, pokud jde o stavajici skladky, pro které bylo vyddno povoleni k pokracovani provozu, ¢l. 14
pism. c) uvedené smérnice stanovi, ze byl-li plan uprav schvilen, a bylo-li tedy vyddno povoleni
k pokracovani provozu, musi prislusné organy zajistit, aby veskeré tyto skladky byly v souladu
s pozadavky téze smérnice nejpozdéji 16. cervence 2009.

ECLIL:EU:C:2019:243 5
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Komise v tomto kontextu poukazuje na urcitou nejednoznacnost, pokud jde o opatfeni pfijata italskymi
organy, jelikoz tyto organy v nékterych ptipadech nejprve rozhodly o pfijeti planu Gprav, a pokracovani
provozu dotyc¢né skladky tedy povolily, pficemz nasledné rozhodly o ukonceni jejtho provozu. Vyraz
»uprava“ byl podle Komise rovnéz pouzivan i v pripadech sklddek, u nichz byla vydina rozhodnuti
o ukonceni provozu. Pokud jde o 22 ze 44 sklddek dotc¢enych projednavanou zalobou, je tak podle ni
nemozné jednoznac¢né definovat, zda jde o ukonceni provozu, nebo o pokracovani provozu.

V kazdém pripadé Komise konstatuje, ze pokud jde o 44 dotc¢enych skladek, bud ke dni 19. fijna 2015,
stanovenému v dodate¢ném odtivodnéném stanovisku, nebyly provedeny prace nezbytné k tomu, aby
skladky, jejichz provoz mél pokracovat, byly uvedeny do souladu se smérnici 1999/31, anebo
v rozporu s ¢l. 14 pism. b) a c¢) této smérnice nebyla pfijata opatfeni nezbytnd k tomu, aby skladky,
jejichz povoleni k provozu nebylo prodlouzeno, ukoncily sviij provoz.

Italska republika tvrzeni Komise zpochybnuje. Pokud jde o idajné poruseni povinnosti, ulozené v ¢l. 14
pism. b) a c) uvedené smérnice, prijmout kone¢né rozhodnuti tykajici se dosazeni souladu se smérnici
nebo ukonceni provozu stavajicich skladek a o nejednoznacnost, pokud jde o opatfeni prijata italskymi
organy, Italska republika uvadi, ze jednak prislusné organy prijaly konec¢né rozhodnuti ukladajici
ukonceni provozu 18 z 22 skladek, kdezto v pripadé dalsich ctyr skladek nachdzejicich se v regionu
Apulie byla vyddna kone¢nd rozhodnuti stanovici jejich uvedeni do souladu s ustanovenimi téze
smérnice, a jednak Komise stran 22 dal$ich skladek, které identifikovala, nezpochybnuje platnost
konec¢nych opatfeni o ukonceni provozu prijatych prislusnymi organy, ale pouze nesplnéni povinnosti
dokoncit prace na ukonceni provozu pred uplynutim lhiity stanovené na 16. ¢ervence 2009.

V radé pripadt podle Italské republiky prislusné organy nejprve ulozily upravy doty¢né skladky
a povolily jeji provoz, nacez rozhodly o kone¢ném ukonceni provozu této skladky, jelikoz ve
stanovenych lhttach nedoslo k dosazeni souladu se smérnici nebo doslo k ukonceni ¢innosti. Kone¢né
ukonceni provozu doty¢né skladky tedy v tomto pripadé bylo podle ni uskutecnéno na zakladé
ustanoveni stanovenych v jednotném aktu, ktery schvalil jak plan tprav, tak plan ukonceni provozu,
coz vysvétluje idajnou nejednoznacnost, pokud jde o rozhodnuti uvadénad italskymi organy, pricemz
tato nejednoznacnost je pouze formalni.

Zdveéry Soudniho dvora

Clanek 14 smérnice 1999/31 stanovi, ze ¢lenské staty musi piijmout opatieni, aby povolené skladky
nebo skladky, které jsou v obdobi provadéni této smérnice jiz provozovany, to znamend nejpozdéji
16. cervence 2001, mohly naddle fungovat pouze tehdy, budou-li v nejblizsi mozné dobé, nejpozdéji
16. cervence 2009, zavedena veskera opatreni uvedend v tomto clanku.

Z judikatury Soudniho dvora vyplyvd, zZe uvedeny clanek 14 zavadi odchylny prechodny rezim, aby tyto
skladky byly uvedeny do souladu s novymi pozadavky v oblasti zivotniho prostfedi (rozsudek ze dne
25. tinora 2016, Komise v. Spanélsko, C-454/14, nezveiejnény, EU:C:2016:117, bod 36 a citovani
judikatura).

Cléanek 14 pism. b) smérnice 1999/31 konkrétné vyzaduje, aby jednak prisluény organ piijal konecné
rozhodnuti, pokud jde o dalsi provozovani na zakladé planu Gprav a této smérnice, a jednak clenské
staty prijaly nezbytna opatreni, aby byl v co nejkratsim terminu ukoncen provoz téch skladek, které
neobdrzely v souladu s ¢lankem 8 uvedené smérnice povoleni k pokracovani provozu.

Clanek 14 pism. c) smérnice 1999/31 v podstaté stanovi, ze na zakladé schvaleného planu tprav mista
skladky povoli prislusny organ nezbytné prace a stanovi prechodné obdobi pro uskute¢néni tohoto
planu, pricemz je blize uvedeno, ze jakdkoli stavajici sklddka musi byt v souladu s pozadavky této
smérnice do 16. cervence 2009.

6 ECLIL:EU:C:2019:243
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K urceni toho, Ze doslo k nesplnéni povinnosti na zdkladé uvedené smérnice, se musi existence
takového nesplnéni podle ustdlené judikatury Soudniho dvora posuzovat vzhledem ke stavu, v némz se
Clensky stat nachéazel v dobé, kdy uplynula lhiita stanovend v odivodnéném stanovisku, takze zmény,
ke kterym doslo nasledné, nemohou byt Soudnim dvorem brany v tGvahu (rozsudek ze dne 18. fijna
2018, Komise v. Rumunsko, C-301/17, nezvefejnény, EU:C:2018:846, bod 42 a citovana judikatura).

V projednavané véci je rozhodnym datem den, ktery byl stanoven v doplnujicim odGvodnéném
stanovisku, a sice 19. fijen 2015.

Je zajisté pravda, zZe Italskd republika prijala opatfeni za ti¢elem bud ukoncéeni provozu sklddek, které
neobdrzely povoleni k pokracovani provozu, anebo provedeni nezbytnych praci v souladu s plany tGprav
skladek, které schvalily prislusné organy.

Mezi Gcastnicemi fizeni je vSak nesporné, ze zaprvé skladky v Aviglianu (oblast Serre Le Brecce),
Ferrandiné (oblast Venita), v Genzanu di Lucania (oblast Matinella), v Latronicu (oblast Torre),
v Laurii (oblast Carpineto), v Maratee (oblast Montescuro), v Moliternu (oblast Tempa La Guarella),
v Potenze (oblast Montegrosso-Pallareta), v Rapolle (oblast Albero in Piano), v Sant’Angelu Le Fratte
(oblast Farisi), v Capistrellu (oblast Trasolero), ve Francaville (Valle Anzuca), v Aquile (oblast Ponte
delle Grotte), v Canose (CO.BE.MA), v Torviscose (spole¢nost Caffaro), v Corletu Perticara (oblast
Tempa Masone), v Marsicu Nuovo (oblast Galaino), v Matere (oblast La Martella), v Rioneru in
Volture (oblast Ventaruolo), v Salandre (oblast Piano del Governo), v Senise (oblast Palomabara),
v Titu (oblast Aia dei Monaci), v Capestranu (oblast Tirassegno), v Castellaltu (oblast Colle Coccu),
v Castelvecchiu Calvisio (oblast Termine), v Corfiniu (oblast Cannucce), v Corfiniu (oblast Case
querceto), v Moscianu S. Angelo (oblast Santa Assunta), v S. Omeru (oblast Ficcadenti),
v Montecorvinu Pugliano (oblast Parapoti) a v Torviscose (oblast La Valletta) neukoncily v souladu se
smérnici 1999/31 provoz ke dni 19. fijna 2015, a ke dni podani projednavané zaloby stile nebyly
v souladu s touto smérnici.

Pokud jde zadruhé o sklddky v Andrie (D’Oria G. & C. Snc), v Bisceglie (CO.GE.SER), v Andrie (F.li
Acquaviva), v Trani (BAT-Igea), v Atelle (oblast Cafaro), v Pescopaganu (oblast Domacchia) a v Titu
(oblast Valle del Forno), ucastnice fizeni na jednani potvrdily, Ze prace na tom, aby tyto skladky byly
uvedeny do souladu s uvedenou smérnici, byly dokonceny v pribéhu let 2017 a 2018, tedy po
19. fijnu 2015.

Zatreti, pokud jde o skladky v Potenze (oblast Montegrosso-Pallareta), v Roccanové (oblast Serre),
v Campotostu (oblast Reperduso), v San Mauru Forte (oblast Priati), v San Bartolomeu in Galdo
(oblast Serra Pastore) a v Triviganu (dfive Cava Zof), Italskd republika na jedndni uvedla, ze tyto
skladky jsou v souladu se smérnici 1999/31. I za predpokladu, Ze Komisi bylo umoznéno seznamit se
s dokumenty, které Italska republika predlozila den pred kondnim jedndni, jejichz icelem je prokazat,
ze tyto skladky byly skutecné uvedeny do souladu s touto smérnici, coz ostatné zpochybnila, je vsak
tfeba uvést, Ze je nesporné, ze k tomuto uvedeni do souladu se smérnici, za predpokladu, ze je
prokazano, doslo po 19. fijnu 2015.

Konec¢né pokud jde o argumenty, které Italska republika uvedla k vysvétleni nesplnéni svych povinnosti
na zdkladé smérnice 1999/31, je tfeba poznamenat, Ze podle ustilené judikatury Soudniho dvora se
clensky stat nemiize dovolavat situaci ve svém vnitrostaitnim pravnim fddu coby dtavodu, pro¢ nesplnil
povinnosti a nedodrzel lhtty vyplyvajici z unijniho prava (rozsudek ze dne 18. fijna 2018, Komise
v. Rumunsko, C-301/17, nezverejnény, EU:C:2018:846, bod 45 a citovana judikatura).

Je proto tfeba mit za to, Ze zaloba podand Komisi je opodstatnénd.
S ohledem na vSechny predchazejici Gvahy je tfeba urcit, ze Italskd republika tim, Ze nepfijala

stran skladek v Aviglianu (oblast Serre Le Brecce), Ferrandiné (oblast Venita), v Genzanu di Lucania
(oblast Matinella), v Latronicu (oblast Torre), v Laurii (oblast Carpineto), v Maratee (oblast
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Montescuro), v Moliternu (oblast Tempa La Guarella), dvé sklidky v Potenze (oblast
Montegrosso-Pallareta), skladky v Rapolle (oblast Albero in Piano), v Roccanové (oblast Serre),
v Sant’Angelu Le Fratte (oblast Farisi), v Campotostu (oblast Reperduso), v Capistrellu (oblast
Trasolero), ve Francaville (Valle Anzuca), v Aquile (oblast Ponte delle Grotte), v Andrie (D’Oria G. &
C. Snc), v Canose (CO.BE.MA), v Bisceglie (CO.GE.SER), v Andrie (Flli Acquaviva), v Trani
(BAT-Igea Srl), v Torviscose (spole¢nost Caffaro), v Atelle (oblast Cafaro), v Corletu Perticara (oblast
Tempa Masone), v Marsicu Nuovo (oblast Galaino), v Matere (oblast La Martella), v Pescopaganu
(oblast Domacchia), v Rioneru in Volture (oblast Ventaruolo), v Salandre (oblast Piano del Governo),
v San Mauru Forte (oblast Priati), v Senise (oblast Palomabara), v Titu (oblast Aia dei Monaci), v Titu
(oblast Valle del Forno), v Capestranu (oblast Tirassegno), v Castellaltu (oblast Colle Coccu),
v Castelvecchiu Calvisio (oblast Termine), v Corfiniu (oblast Cannucce), v Corfiniu (oblast Case
querceto), v Moscianu S. Angelo (oblast Santa Assunta), v S. Omeru (oblast Ficcadenti),
v Montecorvinu Pugliano (oblast Parapoti), v San Bartolomeu in Galdo (oblast Serra Pastore),
v Triviganu (dfive Cava Zof) a v Torviscose (oblast La Valletta), veskerd nezbytna opatfeni, aby
v souladu s ¢l. 7 pism. g) a ¢lankem 13 smérnice 1999/31 byl co v nejkrat$im terminu ukoncen provoz
téch skladek, které neobdrzely v souladu s ¢lankem 8 této smérnice povoleni k pokrac¢ovani provozu,
nebo tim, Ze neprijala opatfeni nezbytnd k tomu, aby ty z uvedenych sklddek, které povoleni
k pokrac¢ovani v provozu obdrzely, byly uvedeny do souladu s uvedenou smérnici, aniz jsou dotceny
podminky stanovené v priloze I bodu 1 téze smeérnice, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji
z ¢l. 14 pism. b) a ¢) smérnice 1999/31.

K ndkladtum rizeni

Podle ¢l. 138 odst. 1 jednacitho fadu Soudniho dvora se ucastniku fizeni, ktery nemél uspéch ve véci,
ulozi ndhrada nakladi fizeni, pokud to Gcastnik fizeni, ktery mél ve véci uspéch, pozadoval. Vzhledem
k tomu, Ze Komise pozadovala ndhradu ndkladt fizeni a Italskd republika neméla ve véci aspéch, je
diivodné posledné uvedené ulozit ndhradu ndklada fizeni.

Z téchto diivodd Soudni dvar (paty senat) rozhodl takto:

1) Italska republika tim, Ze neprijala stran sklidek v Aviglianu (oblast Serre Le Brecce),
Ferrandiné (oblast Venita), v Genzanu di Lucania (oblast Matinella), v Latronicu (oblast
Torre), v Laurii (oblast Carpineto), v Maratee (oblast Montescuro), v Moliternu (oblast
Tempa La Guarella), dvé skladky v Potenze (oblast Montegrosso-Pallareta), skladky v Rapolle
(oblast Albero in Piano), v Roccanové (oblast Serre), v Sant’Angelu Le Fratte (oblast Farisi),
v Campotostu (oblast Reperduso), v Capistrellu (oblast Trasolero), ve Francaville (Valle
Anzuca), v Aquile (oblast Ponte delle Grotte), v Andrie (D’Oria G. & C. Snc), v Canose
(CO.BE.MA), v Bisceglie (CO.GE.SER), v Andrie (F.lli Acquaviva), v Trani (BAT-Igea Srl),
v Torviscose (spolecnost Caffaro), v Atelle (oblast Cafaro), v Corletu Perticara (oblast Tempa
Masone), v Marsicu Nuovo (oblast Galaino), v Matere (oblast La Martella), v Pescopaganu
(oblast Domacchia), v Rioneru in Volture (oblast Ventaruolo), v Salandre (oblast Piano del
Governo), v San Mauru Forte (oblast Priati), v Senise (oblast Palomabara), v Titu (oblast Aia
dei Monaci), v Titu (oblast Valle del Forno), v Capestranu (oblast Tirassegno), v Castellaltu
(oblast Colle Coccu), v Castelvecchiu Calvisio (oblast Termine), v Corfiniu (oblast Cannucce),
v Corfiniu (oblast Case querceto), v Moscianu S. Angelo (oblast Santa Assunta), v S. Omeru
(oblast Ficcadenti), v Montecorvinu Pugliano (oblast Parapoti), v San Bartolomeu in Galdo
(oblast Serra Pastore), v Triviganu (drive Cava Zof) a v Torviscose (oblast La Valletta),
veSkera nezbytna opatreni, aby v souladu s ¢l. 7 pism. g) a ¢lankem 13 smérnice Rady
1999/31/ES ze dne 26. dubna 1999 o skladkach odpadu byl v co nejkratsim terminu ukoncen
provoz téch skladek, které neobdrzely v souladu s clankem 8 této smérnice povoleni
k pokracovani provozu, nebo tim, Ze neprijala opatieni nezbytna k tomu, aby ty z uvedenych
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skladek, které povoleni k pokracovani v provozu obdrzely, byly uvedeny do souladu
s uvedenou smérnici, aniz jsou dotceny podminky stanovené v priloze I bodu 1 téze
smérnice, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 14 pism. b) a c) smérnice 1999/31.

o v

2) Italské republice se uklada nahrada naklada rizeni.

Podpisy.
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