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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (desatého senatu)

13. tnora 2019*

,Rizeni o predbézné otdzce — Harmonizace danovych pravnich predpistt — Spole¢ny systém dané
z pridané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Odpocet DPH — Urceni osoby povinné k dani,
kterd je povinna odvést DPH — Uplatnéni odchylujictho se opatfeni se zpétnou ucinnosti — Zasada
pravni jistoty“
Ve véci C-434/17,
jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce na zdkladé c¢lanku 267 SFEU, podana
Zalaegerszegi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag (spravni a pracovnépravni soud v Zalaegerszeg,
Madarsko) rozhodnutim ze dne 29. Cervna 2017, doslym Soudnimu dvoru dne 18. cervence 2017,
v rizeni
Human Operator Zrt.
proti
Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosaga
SOUDNI DVUR (deséty senat),

ve slozeni K. Lenaerts, predseda Soudniho dvora vykondvajici funkci predsedy desatého senitu,
F. Biltgen a E. Levits (zpravodaj), soudci,

generalni advokat: Y. Bot,

vedouci soudni kancelafe: A. Calot Escobar,

s prihlédnutim k pisemné Casti fizeni,

s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za madarskou vlddu M. Z. Fehérem a G. Kodsem, jako zmocnénci,

— za Evropskou komisi V. Bottkou a A. Siposem, jakoz i L. Lozano Palacios, jako zmocnénci,

s prihlédnutim k rozhodnuti, pfijatému po vyslechnuti generdlnitho advokéta, rozhodnout véc bez
stanoviska,

vydava tento

* Jednaci jazyk: madarstina.
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Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce se tykd vykladu provaddéciho rozhodnuti Rady (EU) 2015/2349
ze dne 10. prosince 2015, kterym se Madarsku povoluje uplatnit opatfeni odchylujici se od ¢lanku 193
smérnice 2006/112/ES o spole¢ném systému dané z pridané hodnoty (Ut. vést. 2015, L 330, s. 53, dale
jen ,provadéci rozhodnuti®), ve spojeni s ¢clankem 193 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu
2006 o spole¢ném systému dané z piidané hodnoty (Ut. vést. 2006, L 347, s. 1), ve znéni smérnice Rady
2013/43/EU ze dne 22. ¢ervence 2013 (Ut. vést. 2013, L 201, s. 4) (ddle jen ,smérnice o DPH*).

Tato zadost byla predlozena v ramci sporu mezi spole¢nosti Human Operator Zrt. a Nemzeti AdS- és
Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatdsiga (odvolaci reditelstvi narodntho finan¢niho a celntho udradu,

Madarsko, déle jen ,odvolaci reditelstvi“), jehoZ predmétem je zaplaceni dané z ptidané hodnoty
(DPH) osobou povinnou k dani, jiz jsou poskytnuty sluzby podléhajici DPH.

Pravni ramec
Unijni pravo

Smeérnice o DPH
Cldnek 193 smérnice o DPH stanovi:

»Dan je povinna odvést osoba povinna k dani uskutec¢nujici zdanitelné dodani zbozi nebo poskytnuti
sluzby, s vyjimkou pfipadd, kdy dan odvadi jind osoba podle ¢lankd 194 az 199b a ¢lanku 202.

Podle ¢lanku 199 této smérnice:

»1. Clenské staty mohou stanovit, Ze osobou povinnou odvést dan je osoba povinnd k dani, jiz je
dodano nékteré z déle uvedeného zbozi nebo poskytnuta néktera z dale uvedenych sluzeb:

a) provedeni stavebnich praci, véetné oprav, uklidu, adrzby, prestavby a demolice, tykajicich se
nemovitosti, jakoz i predani stavebnich praci povazované za dodani zbozi podle ¢l. 14 odst. 3;

b) poskytnuti pracovnikit pro ¢innosti, na néz se vztahuje pismeno a);

[...]«

Clanek 395 odst. 1 uvedené smérnice je nasledujiciho znéni:

»Rada mize jednomyslné na navrh Komise povolit kterémukoli ¢lenskému stitu, aby zavedl zvlastni
opatfeni odchylujici se od ustanoveni této smérnice, jejichz cilem je zjednodusit postup vymérovani
dané nebo zabranit urcitym druhtim danovych tnikd nebo vyhybéni se danovym povinnostem.”
Provddéci rozhodnuti

Madarsko pozddalo dopisy, které utvary Evropské komise zaevidovaly dne 23. prosince 2014 a 8. kvétna
2015, o povoleni zavést zvlastni opatreni odchylujici se od clanku 193 smérnice o DPH, pokud jde
o osobu povinnou odvést DPH, a to za tucelem boje proti urcitym podvodnym jednidnim v odvétvi

agentur zprostiedkovavajicich docasné zaméstnani. Rada prostfednictvim provadéciho rozhodnuti této
zadosti vyhovéla.
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Podle ¢lanku 1 provadéciho rozhodnuti:
»,Odchylné od ¢ldnku 193 [smérnice o DPH] se Madarsku povoluje, aby za osobu povinnou odvést
DPH urcilo osobu povinnou k dani, které jsou poskytovani pracovnici, vykonavajici jiné ¢innosti, nez

jaké jsou uvedeny v ¢l. 199 odst. 1 pism. a) [smérnice o DPH].”

Podle ¢lanku 2 provadéciho rozhodnuti doba platnosti tohoto rozhodnuti uplyne dne 31. prosince
2017.

Madarské prdavo
Ustanoveni § 60 altalanos forgalmi adérdl szdlé 2007. évi CXXVIL torvény (zdkon ¢. CXXVII z roku
2007 o dani z pridané hodnoty), ve znéni pouzitelném na spor v pivodnim fizeni, které vstoupilo

v platnost dne 1. ledna 2015 (déle jen ,zdkon o DPH®), zni nésledovné:

»1. V pripadé dodani zbozi ¢i poskytovani sluzeb, za které ma byt odvedena dan osobou, které bylo
dodano zbozi nebo poskytnuty sluzby, se vyse dané urci:

a) pri prijeti faktury ¢i jiného dokumentu prokazujictho uskute¢néni plnéni,

b) pfi poskytnuti protiplnéni, ¢i

¢) patnacty den mésice nasledujictho po uskutecnéni plnéni.

2. Z moznosti uvedenych v odstavci 1 se uplatni ta, kterd nastane nejdrive.”

Ustanoveni § 142 tohoto zdkona stanovi:

»1. Dan zaplati osoba, které bylo dodano zbozi nebo poskytnuty sluzby:

¢) v pripadé docasného pridélovani pracovnikd agentury prace, vysilani pracovnikd ¢i poskytnuti
pracovnikd, nebo vyuzivani sluzeb $kolnich druzstev za Gcelem doddni zbozi ¢i poskytovani sluzeb,
véetné pripad®, kdy doddni zbozi ¢i poskytovani sluzeb neni spojeno se stavebnim povolenim nebo
fizenim o ohladseni stavby;

3. Odstavec 1 se pouzije za podminky, Ze mezi stranami plnéni

a) je kazda osobou povinnou k dani registrovanou v tuzemsku a

b) zddnd nemd pravni postaveni upravené timto zakonem, na zdkladé néhoz od ni nelze pozadovat
zaplaceni dané.

[...]“
Ustanoveni § 294 odst. 1 uvedeného zikona stanovi:

»1. Ustanoveni § 142 odst. 1 pism. c) tohoto zdkona [...] se pouzije poprvé, s vyjimkami stanovenymi
v odstavcich 2 a 3, na plnéni uskute¢nénd dne 1. ledna 2015 nebo pozdéji.”
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Spor v pavodnim rizeni a predbézna otazka

Human Operator je obchodni spole¢nost se sidlem v Madarsku, jejiz Cinnosti je zprosttedkovani
zaméstnani, docasné pridélovani pracovnika agentury prace a jiné formy zajistovani lidskych zdrojt.

Za Gcelem poskytovani téchto sluzeb své klientele spolecnost Human Operator vyuzila s pomoci smluv
o poskytovani sluzeb plnéni jinych obchodnich spolec¢nosti, které poskytly své pracovniky k dispozici
klientim spolec¢nosti Human Operator.

Spole¢nost Human Operator prijala faktury obdrzené od téchto spole¢nosti, které byly vystaveny podle
obecného pravidla zdanéni, ve kterych byla jako predmét doty¢énych sluzeb uvedena ,jind forma
zajistovani lidskych zdroji“ a ve kterych byla uvedena DPH, pro kterou spole¢nost Human Operator
uplatnila odpocet.

Nemzeti Addé- és Vamhivatal Vas Megyei Addigazgatdsiaga (danové reditelstvi statni spravy dani a cel
pro Zupu Vas, Madarsko) (déle jen ,danovy organ prvniho stupné“) provedl u spole¢nosti Human
Operator kontrolu, aby ovéril jeji priznani k DPH za leden 2015.

Po provedeni této kontroly vydal danovy organ prvniho stupné dne 22. srpna 2016 rozhodnuti, kterym
konstatoval rozdil v DPH ve vysi 46 065 000 madarskych forintd (HUF) (pfiblizné 150 000 eur) a ulozil
spole¢nosti Human Operator zaplaceni této castky.

Danovy organ prvniho stupné mél za to, zZe podle § 60 zdkona o DPH je spole¢nost Human Operator
osobou povinnou odvést DPH za vSechna plnéni uvedend v priznanich za leden 2015 a stanovil ¢astku
dluzné DPH, pricemz jako zdklad pro vypocet pouzil ¢astky uvedené na fakturach prijatych spolecnosti
Human Operator, které se tykaji poskytovani sluzeb, o néz se jednd ve véci v paivodnim fizeni.

Danovy organ prvniho stupné vychdzel v této souvislosti z provadécitho rozhodnuti, které zmocnuje
madarskou vladu, aby odchylné od c¢lanku 193 smérnice o DPH ulozila danovou povinnost
prenesenim danové povinnosti, jez je stanoveno v § 142 odst. 1 pism. c¢) zakona o DPH. Uvedeny
danovy organ z tohoto ustanoveni, které vstoupilo v platnost dne 1. ledna 2015, dovodil, Zze toto
zdanéni prostrednictvim preneseni danové povinnosti lze uplatnit od tohoto data, a to tim spiSe, Ze
madarskd vldda ve své zadosti zminéné v bodé 6 tohoto rozsudku, vyslovné zddala, aby se pozadovana
odchylka uplatiovala od uvedeného data.

Rozhodnutim ze dne 25. ledna 2017 odvolaci reditelstvi, na které se obratila spolecnost Human
Operator, potvrdilo rozhodnuti uvedené v bodé 16 tohoto rozsudku.

Danovy organ prvniho stupné provedl dalsi kontroly u spole¢nosti Human Operator, tykajici se dalsich
obdobi a vydal $est dalsich rozhodnuti vztahujicich se k obdobi od 1. tinora 2015 do 31. ¢ervence 2015.
Témito rozhodnutimi ulozil spole¢nosti Human Operator zaplaceni celkové ¢astky 387 714000 HUF
(priblizné 1,27 milionu eur) z titulu DPH za toto obdobi.

Dne 13. a 25. ledna 2017 potvrdilo odvolaci reditelstvi, na které se opétovné obrétila spole¢nost Human
Operator, rozhodnuti danového organu prvniho stupné uvedena v predchéazejicim bodu.

Spole¢nost Human Operator méla za to, Zze vzhledem k neexistenci vyslovnych ustanoveni o pouziti
provadéciho rozhodnuti se zpétnou ucinnosti nemohla madarskd vlada pouzit toto rozhodnuti pied
ozndmenim tohoto rozhodnuti Madarsku, ke kterému doslo dne 11. prosince 2015, a proto podala
u predkladajicitho soudu zalobu proti rozhodnutim uvedenym v bodech 19 a 21 tohoto rozsudku.

Podle tohoto soudu je pro reseni sporu v ptivodnim fizeni nezbytné urcit datum vstupu provadéciho
rozhodnuti v platnost, tj. datum, od néhoz se povoleni uvedené v tomto rozhodnutim stalo uc¢innym.
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Za téchto okolnosti se Zalaegerszegi Kozigazgatasi és Munkatigyi Birdsag (spravni a pracovnépravni
soud v Zalaegerszeg, Madarsko) rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru nésledujici
predbéznou otazku:

»Ma byt [provadéci rozhodnuti] vyklddano v tom smyslu, Ze brani madarské praxi, podle které
vnitrostatni pravni ustanoveni, jez na zakladé povoleni udéleného uvedenym provadécim rozhodnutim
stanovi odchylku od c¢lanku 193 [smérnice o DPH] a které vstoupilo v platnost 1. ledna 2015, je od
uvedeného data ucinné, trebaze provadéci rozhodnuti neobsahuje zadné ustanoveni o zpétné Gcinnosti
nebo pouzitelnosti, tfebaze Madarsko oznacilo toto datum jako datum zacdtku pouzitelnosti ve své
zadosti o povoleni odchylujiciho se opatreni?”

K predbézné otazce

Podstatou otazky predkladajictho soudu je, zda unijni pravo brani vnitrostatni pravni dprave, ktera
stanovi ucinnost opatteni odchylujiciho se od ¢lanku 193 smérnice o DPH predtim, nez byl unijni akt
povolujici uvedenou odchylku ozndmen clenskému stitu, ktery o ni zadal, kdyz na jedné strané
uvedeny unijni akt neuvadi zddny udaj o jeho vstupu v platnost nebo datu zacitku jeho pouzitelnosti
a na druhé strané uvedeny clensky stat vyjadril prani, aby se uvedend odchylka uplatnila se zpétnou
ucinnosti.

V tomto ohledu c¢ldnek 1 provddéciho rozhodnuti umoziuje Madarsku odchylit se od obecného
pravidla zdanéni, stanoveného v c¢lanku 193 smérnice o DPH, tim, ze urci jako osobu povinnou odvést
DPH osobu povinnou k dani, kterd vyuziva sluzeb poskytovani pracovnikii vykonavajicich cinnosti,
které nejsou uvedeny v ¢l. 199 odst. 1 pism. a) této smérnice.

Ustanoveni § 142 odst. 1 pism. c¢) zdkona o DPH tak stanovi, Ze osoba, které byla poskytnuta sluzba je
osobou povinnou odvést DPH v pripadé docasného pridélovani pracovnikd agentury prace, vysilani
pracovnikd, poskytovani pracovnik@t nebo vyuziti sluzeb skolniho druzstva za tcelem dodéani zbozi
nebo poskytnuti sluzeb. Toto ustanoveni vstoupilo v platnost dne 1. ledna 2015 a podle predkladaciho
rozhodnuti jej madarské danové organy uplatiuji od tohoto data.

Provadéci rozhodnuti, které takovou odchylku od c¢lanku 193 smérnice o DPH umoznuje, bylo pritom
madarské vladé ozndmeno az dne 11. prosince 2015.

Kromé toho toto rozhodnuti neuvadi datum jeho vstupu v platnost nebo datum, od néhoz se pouzije
odchylka, kterou stanovi. Neupiesnuje ani obdobi, na néz se vztahuji jeho ucinky a stanovi pouze
datum, k némuz uplyne doba jeho platnosti, které je stanoveno na 31. prosinec 2017.

V této souvislosti je treba predevsim uvést, Ze pokud jde o ¢lanek 199 smérnice o DPH, ktery ¢lenskym
statAm umoznuje pouzit v situacich uvedenych v jeho odst. 1 pism. a) az g) mechanismus preneseni
danové povinnosti, podle néhoz je osobou povinnou odvést DPH osoba povinnd k dani, jiz je dodano
plnéni podléhajici DPH, Soudni dvir rozhodl, Ze toto ustanoveni predstavuje vyjimku ze zasady
obsazené v clanku 193 této smérnice, a musi byt tedy vykladdno striktné, coz vSak nemize vést
k tomu, aby bylo toto ustanoveni zbaveno svych Gcinktt (v tomto smyslu viz rozsudky ze dne
13. ¢ervna 2013, Promociones y Construcciones BJ 200, C-125/12, EU:C:2013:392, body 23 a 31, jakoz
i citovana judikatura, a ze dne 26. dubna 2017, Farkas, C-564/15, EU:C:2017:302, bod 25).

Déle, vzhledem k tomu, ze v provadécim rozhodnuti nejsou obsazena ustanoveni, ktera by stanovila
datum vstupu v platnost nebo datum ucinnosti odchylky, kterou stanovi, je pro tcely urceni jeho
casovych ucinkd treba uplatnit obecné uznavané vykladové zasady s ohledem jak na jeho znéni, tak
ucel a systematiku (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 12. listopadu 1981, Meridionale Industria
Salumi a dalsi, 212/80 az 217/80, EU:C:1981:270, bod 8).

ECLLEU:C:2019:112 5
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Podle ¢l. 297 odst. 2 tietiho pododstavce SFEU, ktery predstavuje obecné pravidlo vstupu v platnost
rozhodnuti, ve kterych je oznacen adresat, nabyvaji takova rozhodnuti ucinku jejich ozndmenim tém,
jimz jsou urcena. Vzhledem k tomu, Ze provadéci rozhodnuti bylo v projedndvané véci ozndmeno
madarské vladé dne 11. prosince 2015, je tfeba mit za to, Ze vstoupilo v platnost k tomuto datu.

Toto konstatovani nemiize byt vyvrdceno vyjadienimi madarské vlady. Na rozdil od toho, co tvrdi tato
vldda, nejsou relevantni pro urceni data, k némuz nabylo provadéci rozhodnuti Gcinnosti, zaprvé
skute¢nost, ze Komise ve svém navrhu providéciho rozhodnuti Rady, kterym se Madarsku povoluje
uplatiovani opatfeni odchylujictho se od c¢lanku 193 smérnice 2006/112 [COM(2015) 557 final],
vyslovné uvedla, ze byla informovéna, ze Madarsko zahdji uplatnovani pozadované odchylky, aniz
vycka prijeti provadéciho rozhodnuti, zadruhé skutec¢nost, ze clanek 2 tohoto rozhodnuti stanovil
datum uplynuti doby platnosti tohoto provadéciho rozhodnuti na 31. prosinec 2017, a zatreti
skute¢nost, ze Komise ve svém dopise adresovanému Madarsku uvedla sviij umysl vyhovét zadosti
tohoto clenského stiatu, pokud jde o délku doby uplatnovani pozadované odchylky a doporucila
stanovit tuto délku na tfi roky.

Je totiz tfeba pripomenout, ze zdsada pravni jistoty, kterd je soucasti obecnych zdsad unijniho prava,
zejména vyzaduje, aby pravni pravidla byla jasnd a presna a jejich ucinky byly predvidatelné (rozsudek
ze dne 18. listopadu 2008, Forster, C-158/07, EU:C:2008:630, bod 67).

Pozadavek pravni jistoty se uplatni obzvlasté tehdy, jde-li o pravni Upravu, jez s sebou muze nést
finan¢ni zatéz, a to proto, aby dotéenym osobdm bylo umoznéno seznimit se presné s rozsahem
povinnosti, které jim uklddd (rozsudek ze dne 29. dubna 2004, Sudholz, C-17/01, EU:C:2004:242,
bod 34 a citovana judikatura).

Rovnéz bylo rozhodnuto, Ze za ic¢elem dodrzovéani zdsad pravni jistoty a ochrany legitimniho oc¢ekavani
je nutné hmotnépravni pravidla unijniho prava v zasadé vykladat tak, ze se vztahuji pouze na situace,
které nastaly po jejich vstupu v platnost (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 24. zafi 2002, Falck
a Acciaierie di Bolzano v. Komise, C-74/00 P a C-75/00 P, EU:C:2002:524, bod 119). Zasada pravni
jistoty tak obecné brani tomu, aby pocatek casové pusobnosti unijnitho aktu byl stanoven na den
predchazejici jeho zvefejnéni nebo ozndmeni, Soudni dvir nicméné rozhodl, Ze ve vyjimeénych
pripadech tomu mize byt jinak, pokud to vyzaduje cil obecného zdjmu, a pokud je nalezité
respektovano legitimni ocekavani dotcenych osob (v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 30. zafi 1982,
Amylum v. Rada, 108/81, EU:C:1982:322, bod 4, ze dne 26. dubna 2005, ,Goed Wonen®,
C-376/02, EU:C:2005:251, bod 33 a citovand judikatura, jakoz i ze dne 28. listopadu 2006, Parlament
v. Rada, C-413/04, EU:C:2006:741, bod 75 a citovana judikatura).

S ohledem na pravidlo stanovené v ¢l. 297 odst. 2 tfetim pododstavci SFEU a neexistenci jakychkoliv
udaji v provadécim rozhodnuti tykajicich se jeho pouziti se zpétnou Gcinnosti, nelze ucinit zavér, ze
toto rozhodnuti bylo mozné pouzit se zpétnou uc¢innosti. Z toho vyplyvd, ze madarska vldda nemohla
zavést zdanéni sluzeb, které nejsou uvedeny v ¢l. 199 odst. 1 pism. a) smérnice o DPH,
prostfednictvim preneseni danové povinnosti predtim, nez bylo provadéci rozhodnuti povolujici toto
zdanéni prostfednictvim pieneseni danové povinnosti ozndmeno Madarsku.

Mimoto v zijmu podani uzitecné odpovédi predkladajicimu soudu, pokud jde o urceni osoby, kterd je
povinna odvést DPH za okolnosti véci v ptivodnim fizeni, je tfeba pfipomenout, ze ve vSech pripadech,
kdy se ustanoveni smérnice z hlediska svého obsahu jevi jako bezpodminec¢nd a dostatecné presna, se
Ize téchto ustanoveni dovoldvat pred vnitrostatnimi soudy vic¢i doty¢nému clenskému statu, a to at jiz
v pripadé, ze stit smérnici véas neprovedl do vnitrostitniho prava, tak v pripadé, Ze ji provedl
nespravné (v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 6. unora 2014, E.ON Global Commodities,
C-323/12, EU:C:2014:53, bod 56 a citovana judikatura, jakoz i rozsudek ze dne 15. kvétna 2014, Almos
Agrarkiilkereskedelmi, C-337/13, EU:C:2014:328, bod 31 a citovand judikatura). Soudni dviir rovnéz
rozhodl, ze ustanoveni unijniho prava je bezpodminecné, jestlize uklada povinnost, kterd neni vazana
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na zddnou podminku a pfi svém vykonu ani ve svych ucincich neni podminéna zadnym aktem ze
strany unijnich orgdni nebo organu clenskych statl (viz rozsudek ze dne 15. kvétna 2014, Almos
Agrarkiilkereskedelmi, C-337/13, EU:C:2014:328, bod 32 a citovana judikatura).

V projedndvané véci ¢lanek 193 smérnice o DPH stanovi, Ze DPH je povinna odvést osoba povinna
k dani uskutecnujici zdanitelné dodani zbozi nebo poskytnuti sluzby, s vyjimkou pripad, kdy DPH
odvadi jind osoba podle clankt 194 az 199a a ¢lanku 202 této smérnice.

Clensky stat tudiz nema zadny prostor pro uvéazeni, pokud jde o podminky ¢asové piisobnosti
obecného pravidla zavedeného ¢lankem 193 smérnice o DPH.

Jelikoz podminky pouziti odchylky stanovené v ¢l. 199 odst. 1 pism. a) smérnice o DPH nejsou splnény,
mohou se tudiz osoby povinné k dani dovoldvat ¢lanku 193 této smérnice pred vnitrostatnimi soudy
vaci doty¢nému clenskému statu. V projedndvané véci se tak pouzije obecné pravidlo, stanovené
v ¢lanku 193 uvedené smérnice, a osoby povinné k dani uskute¢nujici poskytnuti sluzeb, o néz jde ve
véci v pavodnim fizeni, jsou tudiZ osobami povinnymi odvést DPH za obdobi predchéazejici vstupu
provadéciho narizeni v platnost.

S ohledem na vyse uvedené je tieba na polozenou otazku odpovédét, ze unijni pravo brani vnitrostatni
pravni upravé, kterd stanovi uplatnéni opatfeni odchylujiciho se od ¢lanku 193 smérnice o DPH jesté
predtim, nez byl unijni akt povolujici uvedenou odchylku ozndmen clenskému statu, ktery o povoleni
zadal, tfebaze uvedeny unijni akt neuvadi zadny tdaj o jeho vstupu v platnost nebo datu zacatku jeho
pouzitelnosti, a to i tehdy, kdyz uvedeny ¢lensky stat vyjadril prani, aby se uvedend odchylka uplatnila
se zpétnou ucinnosti.

K nakladum rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni md, pokud jde o ucastniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pied predklddajicim soudem, je k rozhodnuti o nakladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadreni
uvedenych Gcastnikt fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divodd Soudni dvir (desaty sendt) rozhodl takto:

Unijni pravo brani vnitrostatni pravni apravé, ktera stanovi uplatnéni opatieni odchylujiciho se
od clanku 193 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané
z pridané hodnoty, ve znéni smérnice Rady 2013/43/EU ze dne 22. cervence 2013, jesté predtim,
nez byl unijni akt povolujici uvedenou odchylku oznamen clenskému statu, ktery o povoleni
zadal, trebaze uvedeny unijni akt neuvadi Zadny udaj o jeho vstupu v platnost nebo datu zacatku
jeho pouzitelnosti, a to i tehdy, kdyZz uvedeny clensky stat vyjadril prani, aby se uvedena odchylka
uplatnila se zpétnou acinnosti.

Podpisy.
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