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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (¢tvrtého senétu)

19. prosince 2018*

3 ,Rizeni o predbézné otazce — Spole¢ny systém dané z pfidané hodnoty — Smérnice 2006/112/ES ~
Clének 2 odst. 1 pism. b) body i) a iii) — Clanek 3 odst. 1 — Potizeni zbozi podléhajictho spotiebni dani
_uvnitf Spolecenstvi — Clanek 138 odst. 1 a odst. 2 pism. b) — Dodéni uvniti Spolecenstvi —
Retézova plnéni s jedinou prepravou — Pricteni prepravy — Preprava v rezimu s podminénym
osvobozenim od spotfebni dané — Vliv na kvalifikaci pofizeni jako pofizeni uvniti Spolecenstvi®

Ve véci C-414/17,

jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce na zdkladé clanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Nejvyssiho spravniho soudu (Ceskd republika) ze dne 29. ¢ervna 2017, doslym Soudnimu
dvoru dne 10. ¢ervence 2017, v fizeni

AREX CZ ass.

proti

Odvolacimu finan¢nimu reditelstvi,

SOUDNI DVUR (¢tvrty senat),

ve slozeni T. von Danwitz, predseda sedmého senatu vykondvajici funkci predsedy c¢tvrtého senitu,
K. Jurimée (zpravodajka), C. Lycourgos, E. Juhdsz a C. Vajda, soudci,

generalni advokatka: J. Kokott,

vedouci soudni kancelare: M. Aleksejev, rada,

s prihlédnutim k pisemné césti fizeni a po jedndni konaném dne 13. ¢ervna 2018,

s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za Odvolaci finanéni feditelstvi T. Rozehnalem, D. Jerouskem a D. Svancarou, jako zmocnénci,
— za Ceskou vladu J. Vlacilem, O. Serdulou a M. Smolkem, jako zmocnénci,

— za Evropskou komisi L. Lozano Palacios, Z. Malaskovou a R. Lyalem, jako zmocnénci,

po vyslechnuti stanoviska generalni advokatky na jednani konaném dne 25. cervence 2018,

vydava tento

* Jednaci jazyk: Cestina.
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AREX CZ

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce se tykd vykladu ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bodf i) a iii) smérnice
Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pridané hodnoty (Uf. vést.
2006, L 347, s. 1, déle jen ,smérnice o DPH").

Tato Zzddost byla predlozena v ramci sporu mezi spolecnosti AREX CZ as. (ddle jen ,Arex")
a Odvolacim finanénim feditelstvim (Ceska republika) ve véci odpoc¢tu dané z piidané hodnoty (DPH)
spolecnosti Arex v souvislosti s pofizovinim pohonnych hmot, prepravovanych v rezimu
s podminénym osvobozenim od spotiebni dané z Rakouska do Ceské republiky, od ceskych
dodavateld.

Pravni ramec
Unijni pravo

Smeérnice o DPH
Bod 36 odivodnéni smérnice o DPH uvadi:

»Ve prospéch jak osob povinnych odvést dan, tak prislusnych spravnich organt by zptsoby uplatnovani
DPH na ur¢itd dodani vyrobka podléhajicich spotiebni dani a jejich pofizeni uvnité Spolecenstvi mély
byt uvedeny v soulad s postupy a povinnostmi tykajicimi se hlaseni o pohybu takovych vyrobka do
jiného clenského statu, jak stanovi smérnice Rady 92/12/EHS ze dne 25. inora 1992 o obecné uprave,
drzeni, pohybu a sledovani vyrobkéi podléhajicich spotiebni dani [(Uf. vést. 1992, L 76, s. 1; Zvl. vyd.
09/01, s. 179), naposledy pozménéna smérnici Rady 2004/106/ES ze dne 16. listopadu 2004 (Uf. vést.
2004, L 359, s. 30)].”

Cldnek 2 smérnice o DPH stanovi:

»1. Pfedmétem DPH jsou tato plnéni:

[...]

b) potizeni zboZi za Gplatu uvniti Spolecenstvi uskute¢néné v ramci clenského statu:

i) osobou povinnou k dani, kterd jedna jako takovd, nebo pravnickou osobou nepovinnou k dani,
je-li prodavajicim osoba povinna k dani, kterd jedna jako takovd a pritom nemd ndarok na
osvobozeni pro malé podniky podle ¢lankt 282 az 292, ani se na ni nevztahuje ¢lanek 33 nebo
36;

[...]

iii) v pripadé vyrobkl podléhajicich spotiebni dani, pokud lze spotfebni dan z pofizeni uvnitt
Spolecenstvi podle smérnice [92/12, ve znéni smérnice 2004/106] vybirat na Gzemi ¢lenského
statu, osobou povinnou k dani nebo pravnickou osobou nepovinnou k dani, jejiz ostatni
porizeni nejsou predmétem dané podle ¢l. 3 odst. 1;

[...]

3. Za ,vyrobky podléhajici spotrebni dani‘ se povazuji energetické vyrobky, alkohol a alkoholické napoje
a zpracovany tabdk, vymezené platnymi pravnimi predpisy [Unie], avSak nepovazuji se za né plyn
doddvany prostiednictvim distribu¢ni soustavy zemniho plynu ani elektfina.”
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Cléanek 3 odst. 1 a 2 smérnice o DPH stanovi:
»1. Odchylné od ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bodu i) nejsou predmétem DPH tato plnéni:

a) porizeni zbozi uvnitt Spolecenstvi osobou povinnou k dani nebo pravnickou osobou nepovinnou
k dani, jehoz dodani by v ramci ¢lenského statu bylo osvobozeno od dané podle ¢lanka 148 a 151;

b) potizeni zbozi uvnitt SpolecCenstvi jiné nez potizeni podle pismene a) a ¢lanku 4 a jiné nez porizeni
novych dopravnich prostfedki nebo vyrobktl podléhajicich spotiebni dani, uskute¢néné osobou
povinnou k dani pro tcely jejtho zemédélského, lesnického nebo rybaiského podniku, na ktery se
vztahuje spole¢ny rezim danového pausilu pro zemédélce, nebo osobou povinnou k dani, ktera
uskutecnuje pouze dodani zbozi nebo poskytnuti sluzeb, u nichz dan neni odpocitatelnd, anebo
pravnickou osobou nepovinnou k dani.

2. Ustanoveni odst. 1 pism. b) se pouzije jen v pripadé, Ze jsou splnény tyto podminky:

a) celkovd hodnota zbozi porizeného uvnitt Spolecenstvi nepresihne v bézném kalenddfnim roce
prahovou hodnotu, kterou stanovi clenské staty a kterda nesmi byt nizsi nez 10000 [eur] nebo
ekvivalent této Castky v narodni méné;

b) celkova hodnota zbozi potizeného uvnitt Spolecenstvi nepresihla v predchozim kalenddfnim roce
prahovou hodnotu stanovenou v pismenu a).

Prahova hodnota, ktera slouzi jako referenc¢ni hodnota, sestava z celkové hodnoty zbozi podle odst. 1
pism. b) pofizeného uvniti Spolecenstvi, bez DPH, splatné nebo odvedené v ¢lenském staté zahdjeni
odeslani nebo prepravy zbozi.”

Clanek 20 prvni pododstavec této smérnice zni takto:

» ,Pofizenim zbozi uvniti SpolecCenstvi’ se rozumi nabyti prava naklddat jako vlastnik s movitym
hmotnym majetkem, ktery byl pofizovateli odeslain nebo prepraven prodavajicim nebo samotnym
porizovatelem nebo na ucet jednoho z nich do jiného clenského stitu nez statu zahdjeni odeslani nebo
prepravy zbozi.”

Clanek 138 uvedené smérnice stanovi:

,1. Clenské stity osvobodi od dané dodéni zbozi, které bylo odeslano nebo piepraveno mimo jejich
uzemi, avSak uvnitt [Evropské unie], prodavajicim nebo porizovatelem nebo na tcet jednoho z nich,
uskutecnéné pro jinou osobu povinnou k dani nebo pravnickou osobu nepovinnou k dani, kterd jedna
jako takova, v jiném clenském staté nez ve staté zahajeni odeslani nebo prepravy zbozi.

2. Kromé dodéni podle odstavce 1 osvobodi ¢lenské staty od dané tato plnéni:

[...]

b) dodani vyrobka podléhajicich spotfebni dani, jez byly pofizovateli odeslany nebo pfepraveny mimo
jejich tzemi, avSak uvnitt [Unie], proddvajicim nebo pofizovatelem nebo na tucet jednoho z nich,
uskutecnéné pro osobu povinnou k dani nebo pravnickou osobu nepovinnou k dani, jejiz pofizeni
zbozi uvniti Spolecenstvi, jiného nez vyrobku podléhajiciho spotiebni dani, neni predmétem dané
podle ¢l. 3 odst. 1, jsou-li odeslani nebo preprava téchto vyrobkd uskutecnény v souladu s ¢l. 7
odst. 4 a 5 nebo ¢ldnkem 16 smérnice [92/12, ve znéni smérnice 2004/106];

[...]°
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Clanek 139 odst. 1 druhy pododstavec smérnice o DPH stanovi:

»Osvobozeni od dané [podle ¢l. 138 odst. 1] se [..] nevztahuje na dodéani zbozi osobam povinnym
k dani nebo pravnickym osobdm nepovinnym k dani, jejichz pofizeni zbozi uvnitt Spolecenstvi neni
pfedmétem dané podle ¢l. 3 odst. 1.

Smérnice 92/12 a 2008/118/ES

Smérnice 92/12, ve znéni smérnice 2004/106 (déle jen ,smérnice 92/12), byla s G¢innosti k 1. dubnu
2010 zrusena smérnici Rady 2008/118/ES ze dne 16. prosince 2008 o obecné tpravé spotiebnich dani
(Ut. vést. 2009, L 9, s. 12). Vzhledem k datim plnéni, o néZ se jednd ve véci v pivodnim fizeni, je
tfeba brat v vahu obé tyto smérnice.

Podle ¢l. 3 odst. 1 prvni odrazky smérnice 92/12 a ¢l. 1 odst. 1 pism. a) smérnice 2008/118 se tyto
smeérnice pouziji mimo jiné na pohonné hmoty.

Uvedené smérnice stanovi zvlastni pravidla pro pohyb vyrobka podléhajicich spotiebni dani na tzemi
Unie v rezimu s podminénym osvobozenim od spotfebni dané. Tato pravidla se nachdzeji v ¢lancich
15 az 21 smérnice 92/12 a v ¢lancich 17 az 31 smérnice 2008/118.

»Rezim s podminénym osvobozenim od spotiebni dané” je v ¢l. 4 bodé 7 smérnice 2008/118 definovan
jako ,danovy rezim pouzivany pii vyrobé, zpracovani, drzeni nebo prepravé zbozi podléhajiciho
spotfebni dani podminéné osvobozeného od spotfebni dané, na néz se nevztahuje rezim
s podminénym osvobozenim od cla“. Clanek 4 pism. c) smérnice 92/12, ktery upravoval ,rezim
s podminénym osvobozenim od dané®, obsahoval obdobnou definici.

Ve smyslu ¢l. 4 bodu 9 smérnice 2008/118 se ,registrovanym pifjemcem” rozumi ,fyzicka nebo
pravnickd osoba, které je prislusnymi organy c¢lenského statu urceni za podminek stanovenych témito
organy povoleno v rdmci své podnikatelské cinnosti prijimat zbozi podléhajici spotiebni dani
prepravované v rezimu s podminénym osvobozenim od dané z jiného clenského stitu®. Smérnice
92/12, kterd pouzivala pojem ,registrovany hospodarsky subjekt®, jej definovala obdobné v ¢l. 4
pism. d).

Ceské pravo

Ustanoveni § 2 odst. 1 pism. c) zdkona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pridané hodnoty, ve znéni pouzitelném
na spor v puvodnim ftizeni (déle jen ,zdkon o DPH") stanovi:

»,Predmétem dané je
c) porizeni zbozi z jiného ¢lenského statu [Unie] za uplatu, uskutecnéné v tuzemsku osobou povinnou
k dani v ramci uskute¢novani ekonomické ¢innosti nebo pravnickou osobou, kterd nebyla zalozena

nebo zfizena za Ucelem podnikini, a porizeni nového dopravniho prostfedku z jiného clenského
statu za Gplatu osobou nepovinnou k dani.”
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Ustanoveni § 64 tohoto zdkona, kterym se do ceského prava provadi clanek 138 smérnice o DPH,
stanovi:

»(1) Dodani zbozi do jiného clenského statu platcem osobé registrované k dani v jiném clenském staté,
které je odesldno nebo prepraveno z tuzemska plitcem nebo pofizovatelem nebo zmocnénou treti
osobou, je osvobozeno od dané s narokem na odpocet dané, s vyjimkou dodani zbozi osobé, pro
kterou poftizeni zbozi v jiném c¢lenském staté neni predmétem dané.

[...]

(3) Dodani zbozi, které je predmétem spotiebni dané, do jiného clenského statu platcem osobé
povinné k dani, kterd neni osobou registrovanou k dani v jiném clenském stité, nebo pravnické osobé,
ktera neni osobou registrovanou k dani v jiném c¢lenském staté, které je odeslano nebo prepraveno
z tuzemska plitcem nebo pofizovatelem nebo zmocnénou treti osobou, je osvobozeno od dané
s narokem na odpocet dané, pokud odesldni nebo preprava zbozi je uskute¢néna podle zikona
upravujictho spotfebni dané, a povinnost platit spotfebni dan vznikd pofizovateli v ¢lenském staté
ukonceni odeslani nebo prepravy zbozi.

[...]"

Spor v pavodnim fizeni a predbézné otazky

Arex je spolecnost se sidlem v Ceské republice, ktera od dvou ¢eskych spole¢nosti nakupovala pohonné
hmoty pochazejici z Rakouska.

Tato pofizeni predstavovala zavére¢nou fazi retézovych plnéni. Pohonné hmoty, o néz se jedna
v pavodnim fizeni, nejprve prodala spole¢nost Doppler Mineralole GmbH, se sidlem v Rakousku,
¢tyfem spole¢nostem zaregistrovanym k DPH a usazenym v Ceské republice (dale jen ,prvni cesti
kupujici“). Pohonné hmoty byly nasledné nékolikrdt preprodany riznym ceskym spole¢nostem, nez
byly nakonec prodany spolecnosti Arex.

Prvni cesti kupujici uzavreli smlouvu se spolecnosti Garantrans s.r.o., ktera pro né vykonavala ¢innost
opravnéného pifjemce. Spole¢nost Garantrans tedy uhradila spotfebni dan z pohonnych hmot za prvni
ceské kupujici. Ti z téchto transakci neodvedli DPH v Ceské republice.

Pohonné hmoty byly z Rakouska do Ceské republiky piepravovany v rezimu s podminénym
osvobozenim od spotiebni dané. Jejich prepravu zajistovala spole¢nost Arex vlastnimi vozy.

Finanéni dfad pro Jihocesky kraj (Ceska republika) (dale jen ,spravce dané“) na zikladé danové
kontroly konstatoval, ze se v pripadé porizeni uskute¢nénych spole¢nosti Arex ve zdanovacim obdobi
leden az duben, zari, listopad a prosinec roku 2010 jednalo o porizeni uvniti SpolecCenstvi. Spravce
dané s ohledem na rozsudky ze dne 6. dubna 2006, EMAG Handel Eder (C-245/04, EU:C:2006:232),
a ze dne 16. prosince 2010, Euro Tyre Holding (C-430/09, EU:C:2010:786), a s poukazem na to, ze
v pripadé retézovych plnéni spojenych pouze s jednou prepravou uvnitt SpoleCenstvi miize byt tato
preprava pri¢tena pouze jedné transakci, dospél k zavéru, ze misto pofizeni uskute¢nénych spole¢nosti
Arex se nachazelo v Rakousku, a nikoli v Ceské republice. Tato spole¢nost totiz podle spravce dané
nabyla pravo naklddat se zbozim jako vlastnik v Rakousku, protoze nesla rizika spojend se zbozim
a piepravu do Ceské republiky uskutec¢nila na vlastni tGcet.

V sedmi dodate¢nych platebnich vymeérech spravce dané neuznal narok spolecnosti Arex na odpocet

DPH 1z uvedenych potizeni, jez spolecnost Arex kvalifikovala jako pofizeni s mistem plnéni
v tuzemsku, doméril uvedené spole¢nosti DPH a ulozil ji povinnost uhradit pendle.
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Rozhodnutim ze dne 15. ¢ervence 2015 zamitlo Odvolaci finané¢ni feditelstvi odvolani spolecnosti Arex
podané proti témto platebnim vymértim. Ztotoznilo se se zdvéry spravce dané, zaroven ale nejprve
odmitlo, Ze by se na véc mél aplikovat ¢l. 138 odst. 2 pism. b) smérnice o DPH. Ddile odkdzalo na
rozsudek ze dne 14. cervence 2005, British American Tobacco a Newman Shipping
(C-435/03, EU:C:2005:464), a zdlraznilo, Ze vznik danové povinnosti k DPH neni vdzan na spotfebni
dané. Nakonec zamitlo argumenty spolec¢nosti Arex, ze béhem prepravy a az do propusténi
pohonnych hmot do volného obéhu na tizemi Ceské republiky s nimi tato spole¢nost vzhledem
k rezimu podminéného osvobozeni od spotfebni dané nemohla nakladat jako vlastnik. Odmitlo rovnéz
tvrzeni spolecnosti Arex, ze by bylo mozné jednu intrakomunitarni prepravu rozdélit pro ucely DPH na
dil¢i prepravy.

Poté, co Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich (Ceskd republika) zamitl zalobu spolecnosti Arex proti
tomuto rozhodnuti, podala tato spolecnost kasacni stiznost k predkladajicimu soudu.

Spole¢nost Arex pred predkladajicim soudem tvrdi, Ze ¢l. 138 odst. 2 pism. b) smérnice o DPH byl do
Ceského prava proveden nespravné. Uvadi, ze podle tohoto ustanoveni je zbozi prepravované pro osobu
povinnou k dani do jiného ¢lenského statu v rezimu s podminénym osvobozenim od spotiebni dané
osvobozeno od DPH jako intrakomunitarni dodavka. S ohledem na cCeské znéni tohoto ustanoveni je
spolecnost Arex toho ndzoru, ze dal$i podminky stanovené v tomto ustanoveni, jez jsou uvedeny ve
vedlejsi vété uvozené vztaznym zijmenem ,jejiz“, se vztahuji pouze na pravnické osoby nepovinné
k dani. Spolecnost Arex md tudiz za to, Ze jelikoz je osobou povinnou k dani, nemohou se tyto
podminky uplatnit.

Spole¢nost Arex zduraznuje, ze pokud by DPH nebyla se spotiebni dani provdzana a bylo by tieba
pouzit ¢l. 138 odst. 1 smérnice o DPH, nemize pfi prepravé v rezimu s podminénym osvobozenim od
spotfebni dané dojit k prechodu ekonomického vlastnictvi, nebot i kdyby doslo ze soukromopravniho
hlediska k prevodu vlastnictvi, nelze v pribéhu prepravy s predmétnym zbozim disponovat. Na
podporu tohoto argumentu poukazuje na pravodni ufedni doklad, ktery omezuje moznost disponovat
se zbozim béhem prepravy v uvedeném rezimu, a domniva se, ze rozsudky ze dne 6. dubna 2006,
EMAG Handel Eder (C-245/04, EU:C:2006:232), a ze dne 16. prosince 2010, Euro Tyre Holding
(C-430/09, EU:C:2010:786), se nezabyvaly otazkou prepravy zbozi podléhajiciho spotfebni dani.

S ohledem na tyto argumenty si predkladajici soud klade otazku, zda pofizeni pohonnych hmot,
prepravovanych v rezimu s podminénym osvobozenim od spotfebni dané, spole¢nosti Arex musi byt
kvalifikovano jako porizeni v ramci clenského stitu, nebo jako pofizeni uvnitt Spolecenstvi.

Za téchto okolnosti se Nejvy$si spravni soud (Ceska republika) rozhodl prerusit fizeni a polozit
Soudnimu dvoru nasledujici predbézné otazky:

»1) Ma byt za osobu povinnou k dani uvedenou v ¢l. 138 odst. 2 pism. b) [smérnice o DPH]
povazovana jakdkoliv osoba povinnd k dani? Pokud nikoliv, na které osoby povinné k dani se
uvedené ustanoveni vztahuje?

2) Pokud bude odpovéd Soudniho dvora takovd, Ze se ¢l. 138 odst. 2 pism. b) smérnice o DPH
vztahuje na situaci, jako je v pivodnim fizeni (tedy, Ze nabyvatelem vyrobka je osoba povinna
k dani, kterd je registrovina k dani), ma byt uvedené ustanoveni vykladdno tak, Ze pokud je
odesldani nebo preprava téchto vyrobkd uskute¢néna v souladu s prislusnymi ustanovenimi
[smérnice 2008/118], je tfeba povazovat za dodavku s ndrokem na osvobozeni podle uvedeného
ustanoveni to doddni, které je spojeno s postupy podle [smérnice 2008/118], ackoliv by jinak
nebyly splnény podminky pro osvobozeni podle ¢l. 138 odst. 1 smérnice o DPH s ohledem na
prifazeni prepravy zbozi jiné transakci?

6 ECLLEU:C:2018:1027
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3) Pokud bude odpovéd Soudniho dvora takovd, ze se ¢l. 138 odst. 2 pism. b) smérnice o DPH
nevztahuje na situaci, jako je v pivodnim fizeni, je skutecnost, Ze zboZi je pfepravovano v rezimu
s podminénym osvobozenim od spottebni dané, skutecnosti rozhodnou pro to, kterému z vice po
sobé nasledujicich dodani ma byt prictena preprava pro ucely naroku na osvobozeni od DPH podle
¢l. 138 odst. 1 smérnice o DPH?“

K zZadosti o znovuotevieni ustni ¢asti rizeni

Zastupce spolecnosti Arex pred predkladajicim soudem predlozil dopisem doslym kancelari Soudniho
dvora dne 31. cervence 2018 zadost, aby bylo nafizeno znovuotevieni ustni casti fizeni podle
¢lanku 83 jednaciho fadu Soudniho dvora.

Tato zadost navazuje na dopis ze dne 13. Cervence 2018, jejz zaslala kancelar Soudniho dvora zastupci
spolecnosti Arex pred predkladajicim soudem, v némz jej mimo jiné informuje, zZe vzhledem k tomu, zZe
spolecnost Arex nebyla na jedndni v projedndvané véci platné zastoupena, nemohlo byt pro tcely fizeni
v projednavané véci prihlédnuto k jejimu tstnimu vyjadreni.

Zastupce spolecnosti Arex pred predkladajicim soudem sice vysvétlil diivody a okolnosti, které podle
jeho nazoru vedly k této absenci platného zastoupeni, je nicméné toho ndzoru, ze se jedna
o zhojitelnou vadu, a zddd o znovuotevieni Ustni Casti fizeni, aby bylo spolecnosti Arex umoznéno
prednést vyjadreni.

V tomto ohledu je tfeba pripomenout, ze podle ¢lanku 83 jednaciho fadu mutze Soudni dvtr kdykoli po
vyslechnuti generalniho advokdta naridit znovuotevieni tstni ¢asti fizeni, zejména ma-li za to, ze véc
neni dostate¢né objasnéna, nebo predlozil-li néktery z acastnikl fizeni po ukonceni této Casti fizeni
novou skute¢nost, kterd mize mit rozhodujici vliv na rozhodnuti Soudniho dvora, anebo ma-li byt véc
rozhodnuta na zdkladé argumentu, ktery nebyl mezi Ucastniky fizeni nebo zicastnénymi uvedenymi
v ¢lanku 23 statutu Soudniho dvora Evropské unie projednan.

V projednavané véci ma Soudni dvir po vyslechnuti generdlni advokatky za to, ze podminky pro
znovuotevieni Gstni ¢asti rizeni nejsou splnény. Okolnosti dovoldvané zastupcem spolecnosti Arex
pred predkladajicim soudem totiz neodpovidaji podminkam, za nichz je znovuotevreni tstni ¢asti rizeni
mozné. V kazdém pripadé ma Soudni dvir za to, ze ma k dispozici vSechny poznatky nezbytné pro
rozhodnuti o predbézné otdzce a Ze na zddost o rozhodnuti o predbézné otizce neni tieba odpovidat
na zdkladé argumentu, ktery pred nim nebyl projednan.

Neni tedy dvodné nafizovat znovuotevieni Ustni ¢dsti fizeni.
K predbéznym otazkam

Uvodni pozndmky

V rdmci postupu spoluprdce mezi vnitrostaitnimi soudy a Soudnim dvorem zavedeného
¢lankem 267 SFEU piislusi Soudnimu dvoru poskytnout vnitrostitnimu soudu uzite¢nou odpovéd,
ktera mu umozni rozhodnout spor, jenz mu byl predlozen. Z tohoto hlediska Soudnimu dvoru prislusi
piipadné preformulovat otazky, které jsou mu polozeny. Ukolem Soudniho dvora je totiz vyloZit
vSechna ustanoveni unijniho prava, ktera vnitrostatni soudy potrebuji pro rozhodnuti o sporech, které
projedndvaji, i pokud tato ustanoveni nejsou vyslovné zminéna v otdzkach polozenych témito soudy
Soudnimu dvoru (rozsudky ze dne 14. fijna 2010, Fuf3, C-243/09, EU:C:2010:609, bod 39 a citovana
judikatura, a ze dne 19. fijna 2017, Otero Ramos, C-531/15, EU:C:2017:789, bod 39).
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I kdyz tedy predkladajici soud své otizky po formaélni strance omezil pouze na vyklad ¢l. 138 odst. 1
a odst. 2 pism. b) smérnice o DPH, nebrani takova okolnost Soudnimu dvoru, aby predkladajicimu
soudu poskytl vSsechny prvky vykladu unijniho prava, které mohou byt uzitecné pro rozhodnuti ve
véci, ktera mu byla predloZzena, bez ohledu na to, zda je tento soud ve svych otdzkach zminil. V tomto
ohledu je na Soudnim dvoru, aby ze vSech poznatkli predlozenych vnitrostatnim soudem, zejména
z odtvodnéni predkladaciho rozhodnuti, vytézil ty prvky unijnitho prava, které je s prihlédnutim
k pfredmétu sporu v plivodnim fizeni tfeba vylozit (v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 14. fijna 2010,
Fuf3, C-243/09, EU:C:2010:609, bod 40 a citovand judikatura, a ze dne 19. fijna 2017, Otero Ramos,
C-531/15, EU:C:2017:789, bod 40).

V projedndvané véci je tfeba poznamenat, ze podstatou otdzek predkladajictho soudu je, zda takova
porizeni, o jakéd se jedna ve véci v ptivodnim fizeni, jsou v Ceské republice predmétem DPH jakozto
porizeni zboZi, jez bylo odesldno nebo prepraveno z jiného c¢lenského statu, uvniti Spolecenstvi.

Clanek 138 odst. 1 a odst. 2 pism. b) smérnice o DPH piitom definuje podminky, za nichz je od DPH
osvobozeno doddni uvnitf Spolecenstvi, a nikoli podminky, za nichz této dani podléha pofizeni uvnitr
Spolecenstvi; posledné uvedené podminky jsou stanoveny v ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bodech i) a iii) této
smeérnice.

Predbézné otazky je proto tfeba preformulovat v tom smyslu, Ze se v pripadé prvni a druhé otazky
tykaji vykladu ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bodu iii) smérnice o DPH a v pripadé treti otazky se tykaji vykladu
¢l. 2 odst. 1 pism. b) bodu i) této smérnice.

K prvni otdzce

Podstatou prvni otazky predkladajiciho soudu je, zda ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bod iii) smérnice o DPH
musi byt vyklddan v tom smyslu, Ze se pouzije na pofizeni uvniti Spolecenstvi v pripadé vyrobka
podléhajicich spotfebni dani, z nichz lze vybirat spotfebni dan na Gzemi clenského stitu urceni zasilky
nebo prepravy téchto vyrobkd, uskute¢néna jakoukoli osobou povinnou k dani, nebo pouze na potizeni
uskute¢nénd osobou povinnou k dani, jejiz ostatni pofizeni nejsou predmétem DPH podle ¢l. 3
odst. 1 této smérnice.

Podle ustidlené judikatury plati, ze pokud jde o vyklad ustanoveni unijniho prava, je treba vzit v tvahu
nejen jeho znéni, ale i jeho kontext a cile sledované pravni Upravou, jejiz je soucasti (v tomto smyslu
viz rozsudky ze dne 19. zari 2000, Némecko v. Komise, C-156/98, EU:C:2000:467, bod 50, a ze dne
19. dubna 2018, Firma Hans Biihler, C-580/16, EU:C:2018:261, bod 33).

Podle ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bodu iii) smérnice o0 DPH je predmétem DPH porizeni zbozi za uplatu
uvniti Spolecenstvi uskute¢néné v ramci clenského statu, jestlize — jedna-li se o vyrobky podléhajici
spotiebni dani, z nichz lze spotfebni dan vybirat na Gzemi tohoto clenského stitu — je toto porizeni
uskute¢néno osobou povinnou k dani nebo pravnickou osobou nepovinnou k dani, jejiz ostatni
porizeni nejsou predmétem dané podle ¢l. 3 odst. 1 této smérnice.

L ukiz e znéni &l. 1 pism. i _ Moy
Zaprvé je tieba poukdzat na to, Ze znéni ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bodu iii) smérnice o DPH neumoziuje
jednoznac¢né urcit, zda se vedlejsi véta ,jejiz ostatni porizeni nejsou predmétem dané podle ¢l. 3
odst. 1 [této smérnice]” vztahuje jak na osobu povinnou k dani, tak na pravnickou osobu nepovinnou
k dani, jez jsou zminény v prvnim uvedeném ustanoveni, nebo zda se vztahuje pouze na posledné
uvedenou osobu.

Rada jazykovych znéni totiz pouziva neurcité zajmeno, jez mtze odrazet pouziti jak jednotného, tak
mnozného ¢isla. Tak je tomu naptiklad v pripadé némecké (,deren”), estonské (,kelle”), $panélské

“ z “« : z . i1 . z (4 z . z
(,cuyas®), francouzské (,dont”), italské (,i cui) nebo anglické (,whose“) verze tohoto ustanoveni. Jind
jazykova znéni pouzivaji zdjmena v mnozném Ccisle. Tak je tomu v priipadé fecké (,rwv omoiwv"),
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lotysské (,kuru®) a polské (,w przypadku ktorych“) verze. Kromé toho v ceské verzi tohoto ustanoveni
je pouzito zajmeno v jednotném Cisle, které se mulize vztahovat pouze na pravnickou osobu nepovinnou
k dani (,jejiz").

Pokud jde zadruhé o tucel ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bodu iii) smérnice o DPH, je tfeba uvést, ze toto
ustanoveni spadd do ramce prechodné tpravy DPH vztahujici se na obchod uvnitf Spolecenstvi,
zavedené smérnici Rady 91/680/EHS ze dne 16. prosince 1991, kterou se doplnuje spolecny systém
dané z pridané hodnoty a méni smérnice 77/388/EHS s ohledem na odstranéni danovych hranic
(Ut. vest. 1991, L 376, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 160). Tato tprava spocivd v zavedeni nového plnéni
zdanitelného DPH, a sice pofizeni zbozi uvnitt Spolecenstvi, jez umoznuje poukdzat danovy prijem
¢lenskému statu, v némz dochdzi ke kone¢né spotirebé dodaného zbozi. Tato Gprava ma zajistit jasné
vymezeni danové svrchovanosti ¢lenskych statt (v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 18. listopadu
2010, X, C-84/09, EU:C:2010:693, body 22 a 23 a citovana judikatura, a ze dne 14. cervna 2017,
Santogal M-Comércio e Reparagdo de Automéveis, C-26/16, EU:C:2017:453, body 37 a 38).

S kazdym porizenim uvnitt Spolecenstvi zdanénym v ¢lenském staté urceni zdsilky nebo prepravy zbozi
(déle jen ,clensky stat urceni®) je tedy nerozluc¢né spjato doddni uvniti Spolecenstvi osvobozené od
dané v clenském staté odeslani této zasilky nebo zahijeni této prepravy (ddle jen ,clensky stat zahdjeni
odesldni nebo prepravy”). Ustanovenim tykajicim se pofizeni uvnitf Spolecenstvi a dodani uvnitf
Spolecenstvi je proto tfeba priznat stejny vyznam a dosah (v tomto smyslu viz rozsudky ze dne
6. dubna 2006, EMAG Handel Eder, C-245/04, EU:C:2006:232, bod 29, a ze dne 26. ¢ervence 2017,
Toridas, C-386/16, EU:C:2017:599, bod 31 a citovana judikatura).

Pokud jde zatfeti o kontext, do néhoz spadd ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bod iii) smérnice o DPH, je tieba
poukdzat na to, Ze toto ustanoveni je soucdsti souboru pravidel upravujicich povinnost odvést DPH
z porizeni uvniti Spolecenstvi a osvobozeni prislusnych dodani uvnitt Spolecenstvi od DPH. Prvné
uvedend pravidla se nachazeji v clancich 2 a 3 této smérnice, posledné uvedend pravidla pak v jejich
¢lancich 138 a 139.

Na jedné strané plati, ze podle ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bodu i) smérnice o DPH jsou pofizeni zbozi za
uplatu uvniti Spolecenstvi osobou povinnou k dani, ktera jedna jako takovd, nebo pravnickou osobou
nepovinnou k dani za urcitych podminek tykajicich se prodavajictho predmétem DPH v ¢lenském staté
urceni, kdezto podle ¢l. 138 odst. 1 této smeérnice jsou prislusnd dodani uvnitt Spolecenstvi od DPH
osvobozena v Clenském staté zahdjeni odeslani nebo prepravy.

V této souvislosti je tfeba upresnit, ze s ohledem na uvahy generdlni advokatky rozvinuté v bodé 41
jejtho stanoviska se rozsah vécné pisobnosti téchto ustanoveni vztahuje na kazdé ,zbozi“ a ze pojem
»zbozi“ zahrnuje vyrobky podléhajici spotiebni dani. Z toho plyne, Ze jsou-li splnény ostatni podminky
tykajici se prodavajictho stanovené v téchto ustanovenich, jsou plnéni uvniti Spolecenstvi tykajici se
vyrobkd podléhajicich spotfebni dani osvobozena od DPH v ¢lenském staté zahdjeni odesldani nebo
prepravy podle ¢l. 138 odst. 1 smérnice o DPH jakozto doddni uvnit Spolecenstvi a podléhaji této dani
v Clenském stité urceni jakoZto porizeni uvnité Spolecenstvi v souladu s ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bodem i)
smérnice o DPH.

Pritom vzhledem k tomu, Ze porfizeni ,zbozi“ uvniti Spolecenstvi osobami povinnymi k dani je jiz
pfedmétem DPH na zdkladé ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bodu i) smérnice o DPH, bylo by stanoveni
takového zdanéni pro potizeni vyrobktl podléhajicich spotfebni dani tymiz osobami povinnymi k dani
v ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bodé iii) této smérnice nadbytecné, nebot toto zdanéni vyplyva jiz z prvné
uvedeného ustanoveni, a to i s prihlédnutim k Gvahdm uvedenym v predchozim bodé.
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Na druhé strané odchylné od ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bodu i) smérnice o DPH vsak jeji ¢l. 3 odst. 1
vylucuje, aby predmétem DPH byla néktera porizeni uvniti Spolecenstvi uskutecnénd osobou povinnou
k dani nebo pravnickou osobou nepovinnou k dani. Soucasné ¢l. 139 odst. 1 druhy pododstavec této
smeérnice stanovi, Ze se osvobozeni od dané stanovené v ¢l. 138 odst. 1 této smérnice nevztahuje na
dodani odpovidajici pofizenim uvedenym v ¢l. 3 odst. 1 uvedené smérnice.

Vzhledem k témto Gvaham se ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bod iii) smérnice o DPH pouzije v ptipadech, kdy
porizeni uvniti Spolecenstvi uskutecnéna osobou povinnou k dani nebo pravnickou osobou
nepovinnou k dani nejsou predmétem zdanéni podle ¢l. 3 odst. 1 této smérnice.

Z toho plyne, Ze pokud je zbozi pofizeno osobou povinnou k dani, nevztahuje se rozsah pasobnosti
¢l. 2 odst. 1 pism. b) bodu iii) uvedené smérnice — s cilem podrobit DPH ji uskute¢nénd pofizeni
uvniti Spolecenstvi tykajici se vyrobka podléhajicich spotiebni dani, z nichz lze spotiebni dan vybirat
v Clenském staté urceni — na kazdou osobu povinnou k dani, nybrz pouze na osobu povinnou k dani,
jejiz ostatni porizeni uvnitt Spolecenstvi nejsou predmétem DPH podle ¢l. 3 odst. 1 uvedené smérnice.

V tomto sméru — jak uvedla generdlni advokatka v bodech 42 a 43 svého stanoviska — je tento vyklad
podporen znénim ¢l. 138 odst. 2 pism. b) smérnice o DPH, z néhoz v podstaté vyplyvd, Ze ,[k]romé
dodani podle odstavce 1“ tohoto c¢lanku 138 jsou od dané osvobozena dodani uvnitt Spolecenstvi
odpovidajici pofizenim podle ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bodu iii) této smérnice, jsou-li uskutecnéna za
podminek uvedenych v tomto ustanoveni, pro osoby povinné k dani nebo pravnické osoby nepovinné
k dani, jejichz pofizeni zbozi uvnitf Spolecenstvi, jiného nez vyrobku podléhajiciho spotiebni dani,
neni pfedmétem DPH podle ¢l. 3 odst. 1 uvedené smérnice. Jak uvedla generdlni advokatka v bodé 43
svého stanoviska, z volby této formulace uvadéjici osvobozeni od dané upravenda v ¢l. 138 odst. 2
smérnice o DPH totiz vyplyva, Zze osvobozeni upravené v pismeni b) tohoto ustanoveni ma normativni
obsah jdouci nad rdmec osvobozeni upraveného v ¢l. 138 odst. 1 této smérnice.

Vyklad zastivany v bodé 52 tohoto rozsudku je rovnéz podporen cilem uvedenym v bodé 36
odivodnéni smérnice o DPH, kterym je uvést do jisté miry v soulad zptsoby uplatnovani DPH na
urcitd potizeni vyrobkl podléhajicich spotiebni dani uvnitf Spolecenstvi s postupy a povinnostmi
tykajicimi se hlaseni o pohybu takovych vyrobki do jiného ¢lenského statu, jak stanovi smérnice 92/12
a 2008/118. Vzhledem k tomu, Ze se ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bod iii) smérnice o DPH pouzije na pofizeni
uvniti Spolecenstvi v pripadé vyrobkt podléhajicich spotiebni dani, z nichz lze spotfebni dan vybirat
na uzemi c¢lenského statu urceni, ma totiz tento vyklad za nasledek, ze tato pofrizeni jsou predmétem
DPH v témze ¢lenském staté i tehdy, nejsou-li ostatni porizeni uskutecnénd porizovatelem predmétem
DPH podle ¢l. 3 odst. 1 této smérnice.

V projednavané véci — a s vyhradou ovéreni predkladajicim soudem, ktery md jediny pravomoc zjistit
a posoudit skutkovy stav ve sporu v pivodnim fizeni — ze skutec¢nosti obsazenych ve spise, jejz ma
k dispozici Soudni dvir, nevyplyvd, ze by se na ostatni pofizeni uvnitf SpoleCenstvi uskute¢nénd
spolecnosti Arex vztahovaly vyjimky stanovené v ¢l. 3 odst. 1 smérnice o DPH. V pripadé, ze by
predkladajici soud na zakladé vlastniho posouzeni vsech okolnosti sporu v pavodnim fizeni dospél
k takovémuto zavéru, bylo by tfeba pouzit nikoli ustanoveni ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bodu iii) smérnice
o DPH, nybrz ustanoveni ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bodu i) této smérnice pro ucely urceni, zda porizeni
pohonnych hmot dotcenych ve véci v ptvodnim fizeni spole¢nosti Arex musi byt predmétem DPH
v Clenském staté urceni jakoZto porizeni uvniti Spolecenstvi.

Vzhledem k predchozim uvahdm je tfeba na prvni otdzku odpovédét, ze Cl. 2 odst. 1 pism. b) bod iii)
smérnice o DPH musi byt vykladdan v tom smyslu, Ze se pouzije na pofizeni uvniti Spolecenstvi
v pripadé vyrobki podléhajicich spotiebni dani, z nichz lze vybirat spotiebni dan na tzemi ¢lenského
statu urceni, uskute¢nénd osobou povinnou k dani, jejiz ostatni porizeni nejsou predmétem DPH podle
¢l. 3 odst. 1 této smérnice.
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K druhé otdzce

Podstatou druhé otazky predkladajictho soudu je, zda ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bod iii) smérnice o DPH
musi byt vykladan v tom smyslu, Ze v pripadé existence fetézce po sobé nasledujicich pofizeni, jez se
tykala tychz vyrobki podléhajicich spotiebni dani a vedla jen k jedné prepravé téchto vyrobkt uvnitf
Spolecenstvi v rezimu s podminénym osvobozenim od spotfebni dané, musi byt pofizeni uskute¢néné
subjektem povinnym zaplatit spotfebni dan v ¢lenském staté urceni kvalifikovano jako pofizeni uvnitf
Spolecenstvi podléhajici DPH podle tohoto ustanoveni, i kdyz tato preprava nemtize byt prictena
tomuto porizeni.

Na zdkladé udaju v predkladacim rozhodnuti lze usuzovat, ze povinnost zaplatit spotfebni dan
z pohonnych hmot, o které jde ve véci v pavodnim fizeni, maji prvni cesti kupujici, a nikoli spolecnost
Arex. V tomto kontextu jde v druhé otdzce o urceni, zda preprava uvnitt Spolecenstvi, o niz jde ve véci
v ptvodnim fizeni, musi byt nutné pri¢tena porizeni uskutecnénému témito kupujicimi, protoze maji
povinnost zaplatit tuto spotifebni dan, a nemuze byt pfi¢tena jinému porizeni, v daném piipadé
porizeni uskutecnénému spolec¢nosti Arex.

V tomto ohledu ze znéni ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bodu iii) smérnice o DPH, jak bylo reprodukovino
v bodé 41 tohoto rozsudku, vyplyvd, Ze aby pofizeni uvnitf Spolecenstvi v priipadé vyrobkl
podléhajicich spottebni dani v ¢lenském staté urceni bylo predmétem DPH podle tohoto ustanoveni,
musi byt splnény tfi kumulativni podminky.

Prvni podminkou totiz je, Ze plnéni je porizenim uvniti Spolecenstvi ve smyslu ¢lanku 20 smérnice
o DPH; druhou podminkou je, Ze se toto plnéni tyka zbozi podléhajiciho spotiebni dani, z néhoz lze
spotfebni dan vybirat na dzemi ¢lenského stitu urceni, a tfeti podminkou je, Ze uvedené plnéni
uskutecni osoba povinnd k dani nebo pravnickd osoba nepovinnd k dani, jejichz ostatni porizeni
nejsou predmétem DPH podle ¢l. 3 odst. 1 této smérnice.

Pokud jde o prvni podminku, je tfeba pripomenout, ze k pofizeni zbozi uvniti Spolecenstvi ve smyslu
¢lanku 20 smérnice o DPH dojde tehdy, jestlize pravo naklddat se zbozim jako vlastnik bylo prevedeno
na porizovatele a dodavatel prokdze, ze toto zbozi bylo odesldno nebo prepraveno do jiného clenského
statu, a jestlize v dasledku tohoto odeslani nebo této prepravy uvedené zbozi fyzicky opustilo tzemi
¢lenského statu zahdjeni prepravy nebo odeslani (v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 27. zafi 2007,
Teleos a dalsi, C-409/04, EU:C:2007:548, body 27 a 42, a ze dne 18. listopadu 2010, X,
C-84/09, EU:C:2010:693, bod 27). Podminka prekroceni hranic mezi clenskymi stity je znakem
zakladajicim porizeni uvnitf Spolecenstvi (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 27. zaii 2007, Teleos
a dalsi, C-409/04, EU:C:2007:548, bod 37).

Pouze porizeni splnujici vSechny tyto podminky muze byt kvalifikovino jako pofizeni uvnitf
Spolecenstvi.

Pokud tedy vice po sobé nasledujicich pofizeni za tGplatu vede k jedinému odeslani nebo jediné
prepravé zbozi uvnitf Spolecenstvi, mohou byt toto odeslini nebo tato preprava pricteny pouze
jednomu z téchto porizeni a pouze toto porizeni bude predmétem DPH v clenském staté urceni
jakozto porizeni uvnitf SpolecCenstvi, jsou-li splnény ostatni podminky stanovené v ¢l. 2 odst. 1
smérnicec o DPH (obdobné viz rozsudek ze dne 6. dubna 2006, EMAG Handel Eder,
C-245/04, EU:C:2006:232, bod 45).

Takovy vyklad je nutny pro ucely snadného dosazeni cile sledovaného prechodnou upravou plnéni
uvnitf Spolecenstvi, kterym je — jak vyplyva z bodu 44 tohoto rozsudku — poukazani danového prijmu
clenskému statu, na jehoz Gzemi dochazi ke konecné spotfebé dodaného zbozi. Toto poukazani je totiz
zajisténo v pripadé jediného plnéni zaklddajictho pohyb zbozi uvnitt Spolecenstvi (obdobné viz
rozsudek ze dne 6. dubna 2006, EMAG Handel Eder, C-245/04, EU:C:2006:232, bod 40).
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Pokud jde o druhou podminku zminénou v bodé 60 tohoto rozsudku, je tfeba upfesnit, ze vznik
povinnosti ke spotfebni dani v ¢lenském staté urceni predpokladd, ze vyrobky podléhajici spotfebni
dani budou odeslany nebo prepraveny v rezimu s podminénym osvobozenim od spotifebni dané
v souladu s ustanovenimi smérnice 92/12 nebo smérnice 2008/118. Tato podminka odrdzi cil uvedeny
v bodé 36 odiivodnéni smérnice o DPH, aby vyrobky podléhajici spotfebni dani podléhaly spotiebni
dani a DPH v témze ¢lenském staté.

Z uvedené podminky naproti tomu v zadném pripadé nevyplyva, ze by porizeni uskute¢néné osobou
povinnou k dani nebo pravnickou osobou nepovinnou k dani, uvedenymi v ¢l. 2 odst. 1 pism. b)
bodé iii) smérnice o DPH, které maji povinnost zaplatit spotebni dan, muselo byt predmétem DPH
podle tohoto ustanoveni v clenském staté urceni, i kdyz predmétnd preprava uvniti Spolecenstvi
nemuze byt tomuto pofizeni prictena.

Vyklad, podle néhoz by porizeni mélo byt predmétem DPH podle uvedeného ustanoveni, i kdyz mu
nemuze byt pri¢tena preprava uvniti Spolecenstvi, by mimoto byl v rozporu s kumulativnim
charakterem podminek pfripomenutych v bodé 60 tohoto rozsudku. Umoznil by totiz, ze by
predmétem DPH v clenském staté urceni bylo porizeni, které by nebylo spjato s prepravou uvnitf
Spolecenstvi, a nespliiovalo by tudiz vSechny podminky pozadované k tomu, aby mohlo byt
kvalifikovano jako pofizeni uvnitt Spolecenstvi.

Ve svétle predchozich uvah je tieba na druhou otdzku odpoveédét, ze ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bod iii)
smérnice o DPH musi byt vykladan v tom smyslu, Ze v pripadé existence retézce po sobé nasledujicich
plnéni, kterd vedla jen k jedné prepravé vyrobkil podléhajicich spotifebni dani uvnitf Spolecenstvi
v rezimu s podminénym osvobozenim od spotfebni dané, nemuze byt pofizeni uskute¢néné subjektem
povinnym zaplatit spotfebni dan v clenském stité urceni kvalifikovano jako pofizeni uvnitf
Spolecenstvi podléhajici DPH podle tohoto ustanoveni, jestlize tato preprava nemtize byt tomuto
porizeni prictena.

K treti otdzce

Podstatou treti otdzky predkladajictho soudu je, zda ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bod i) smérnice o DPH musi
byt vykladan v tom smyslu, ze v pripadé existence retézce po sobé nasledujicich porizeni, jez se tykala
tychz vyrobk podléhajicich spotfebni dani a vedla jen k jedné prepravé téchto vyrobkd uvnitf
Spolecenstvi v rezimu s podminénym osvobozenim od spotfebni dané, je okolnost, Ze jsou tyto
vyrobky prepravovany v tomto rezimu, rozhodujici pro urceni, kterému pofizeni musi byt preprava
prictena, aby toto pofrizeni bylo pfedmétem DPH podle tohoto ustanoveni.

V tomto ohledu z judikatury tykajici se vykladu ¢l. 138 odst. 1 smérnice o DPH vyplyva, ze pokud jde
o plnéni, jez tvori fetézec dvou po sobé nasledujicich dodéni, ktera vedla jen k jedné prepravé uvnitf
Spolecenstvi, mize byt preprava uvniti Spolecenstvi prictena jedinému z obou dodani, a jediné toto
dodéni tedy bude osvobozeno podle tohoto ustanoveni, a ze pro ucely urceni, kterému z obou dodani
ma byt pritena preprava uvnitt SpoleCenstvi, je tfeba provést celkové posouzeni vSech konkrétnich
okolnosti daného pripadu. V ramci tohoto posouzeni je tfeba zejména urcit okamzik, kdy bylo
podruhé prevedeno pravo nakladat se zbozim jako vlastnik, ve prospéch konecného porizovatele.
V pripadé, ze se druhy prevod tohoto prava, tedy druhé dodani, uskutecnil pred tim, nez doslo
k prepravé uvnit Spolecenstvi, nelze totiz tuto prepravu pricitat prvnimu dodani ve prospéch prvniho
porizovatele (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 26. Ccervence 2017, Toridas,
C-386/16, EU:C:2017:599, body 34 az 36 a citovand judikatura).

S ohledem na cil uvedeny v bodé 64 tohoto rozsudku je tfeba pouzit judikaturu citovanou
v predchozim bodé na posouzeni operaci, které — stejné jako operace dotCend ve véci v pivodnim
fizeni — tvori retézec nékolika po sobé nasledujicich pofizeni vyrobkl podléhajicich spotrebni dani,
ktera vedla jen k jedné prepravé uvnitt Spolecenstvi.

12 ECLLEU:C:2018:1027
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Pro ucely urceni, kterému potizeni v fetézci dotéeném ve véci v pivodnim fizeni musi byt pri¢tena
jedind preprava uvniti Spolecenstvi, a které porizeni tudiz musi byt jako jediné kvalifikovano jako
porizeni uvnitf Spolecenstvi, piislusi predkladajicimu soudu provést celkové posouzeni vsech
konkrétnich okolnosti daného pripadu a zejména urcit, v kterém okamziku doslo k prevodu préava
naklddat se zbozim jako vlastnik na spolecnost Arex. V pripadé, ze k tomuto prevodu doslo pred tim,
nez se uskutecnila preprava uvniti SpoleCenstvi, musi byt tato preprava pri¢tena pofizeni
uskutecnénému spolecnosti Arex, a toto porizeni tudiz musi byt kvalifikovino jako porizeni uvnitr
Spolecenstvi.

V ramci tohoto celkového posouzeni vsak okolnost, ze se preprava pohonnych hmot, o néz jde ve véci
v puvodnim fizeni, uskutec¢nila v rezimu s podminénym osvobozenim od spotiebni dané, nemuze byt
rozhodujicim prvkem pro urceni, kterému z retézovych poftizeni dotcenych ve véci v pavodnim fizeni
musi byt uvedend preprava prictena.

Judikatura pripomenutd v bodé 70 tohoto rozsudku totiz ¢ini pri¢teni prepravy jednomu ¢i druhému
porizeni z fetézce po sobé nasledujicich porizeni v zdsadé zavislym na casovém kritériu, kdyz klade
diraz na okamzik, ke kterému byly naplnény podminka tykajici se prepravy uvnitf Spolecenstvi
a podminka tykajici se prevodu prava nakladat se zbozim jako vlastnik.

Pokud jde o posledné uvedenou podminku, z judikatury Soudniho dvora vyplyvd, ze se neomezuje na
pfevod ve formdach stanovenych pouzitelnym vnitrostitnim pravem, ale zahrnuje kazdy prevod
hmotného majetku stranou, kterd poskytne druhé strané opravnéni k tomu, aby s nim fakticky
naklddala tak, jako kdyby byla vlastnikem tohoto majetku (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
3. ¢ervna 2010, De Fruytier, C-237/09, EU:C:2010:316, bod 24 a citovana judikatura). Pfevod prava
nakladat s hmotnym majetkem jako vlastnik nevyzaduje, aby strana, na niz je tento majetek prevadén,
uvedené zbozi fyzicky drzela ani aby k ni bylo uvedené zbozi fyzicky prepraveno ¢i ho fyzicky obdrzela
(usneseni ze dne 15. ¢ervence 2015, Itales, C-123/14, nezverejnéné, EU:C:2015:511, bod 36).

Je pritom tfeba pripomenout, ze smérnice 92/12 a 2008/118 zavadéji obecny rezim spotfebni dané
zatézujici vyrobky podléhajici spotiebni dani. Pfestoze tyto smérnice za timto Ucelem stanovi zejména
pozadavky pouzitelné na prepravu v rezimu s podminénym osvobozenim od spotfebni dané,
nedotykaji se v zddném piipadé podminek upravujicich prevod vlastnického prava ke zbozi nebo
prevod prava nakladat s timto zbozim jako vlastnik.

Soudni dvar jiz judikoval, ze zdanitelnym plnénim v oblasti DPH, kterym jsou naplnény nezbytné
pravni predpoklady pro vznik danové povinnosti, je dodani nebo dovoz zbozi, a nikoli vybér
spotrebnich dani z tohoto zboZi (rozsudek ze dne 14. cCervence 2005, British American Tobacco
a Newman Shipping, C 435/03, EU:C:2005:464, bod 41).

V projednavané véci ze skutecnosti ve spise, jejz md k dispozici Soudni dvur, vyplyvd, Ze spole¢nost
Arex poté, co poridila pohonné hmoty dotcené ve véci v ptivodnim fizeni od svych ¢eskych smluvnich
partner(, ziskala tyto pohonné hmoty do drzeni, kdyz je v Rakousku nalozila do svych cisteren pred
tim, nez je vlastnimi dopravnimi prostredky prepravila z Rakouska do Ceské republiky. Z téchto
skutecnosti mimoto vyplyvd, ze k prevodu vlastnictvi k tomuto zbozi ve smyslu ceského soukromého
prava na spolecnost Arex podle vseho doslo touto naklddkou. S vyhradou ovéreni predkladajicim
soudem tedy z téchto skutecnosti podle vseho vyplyvd, ze k jediné prepravé uvniti Spolecenstvi doslo
po prevodu prava nakladat se zbozim jako vlastnik na spole¢nost Arex, takze jako porizeni uvnitf
Spolecenstvi musi byt kvalifikovana pofizeni posledné uvedenou spole¢nosti.

Ve svétle predchozich Gvah je tfeba na treti otdzku odpovédeét, ze ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bod i) smérnice

o DPH musi byt vykladan v tom smyslu, ze v pripadé existence fetézce po sobé nasledujicich pofizeni,
jez se tykala tychz vyrobka podléhajicich spotfebni dani a vedla jen k jedné prepravé téchto vyrobkua
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uvniti Spolecenstvi v rezimu s podminénym osvobozenim od spotfebni dané, neni okolnost, Ze jsou
tyto vyrobky prepravovany v tomto rezimu, rozhodujici pro urceni, kterému pofizeni musi byt preprava
pri¢tena, aby toto porizeni bylo predmétem DPH podle tohoto ustanoveni.

K ndkladtum rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni md, pokud jde o ucastniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o nédkladech fizeni
pfislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadieni Soudnimu dvoru nez vyjadieni
uvedenych ucastniki fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divodd Soudni dvar (Ctvrty sendt) rozhodl takto:

1) Clianek 2 odst. 1 pism. b) bod iii) smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006
o spolecném systému dané z pridané hodnoty musi byt vykladan v tom smyslu, Ze se pouzije
na porizeni uvniti Spolecenstvi v pripadé vyrobka podléhajicich spotiebni dani, z nichz lze
vybirat spotiebni dan na uzemi clenského statu urceni zasilky nebo prepravy téchto vyrobki,
uskutec¢néna osobou povinnou k dani, jejiZ ostatni porizeni nejsou predmétem dané z pridané
hodnoty podle ¢l. 3 odst. 1 této smérnice.

2) Clanek 2 odst. 1 pism. b) bod iii) smérnice 2006/112 musi byt vykladan v tom smyslu, Ze
v pripadé existence retézce po sobé nasledujicich plnéni, ktera vedla jen k jedné prepraveé
vyrobka podléhajicich spotfebni dani uvniti Spolecenstvi v rezimu s podminénym
osvobozenim od spotfebni dané, nemiiZze byt porizeni uskutecnéné subjektem povinnym
zaplatit spotrebni dan v clenském staté urceni zasilky nebo prepravy téchto vyrobku
kvalifikovano jako porizeni uvniti SpolecCenstvi podléhajici dani z pridané hodnoty podle
tohoto ustanoveni, jestlize tato preprava nemuze byt tomuto porizeni prictena.

3) Clanek 2 odst. 1 pism. b) bod i) smérnice 2006/112 musi byt vykladin v tom smyslu, ze
v pripadé existence retézce po sobé nasledujicich porizeni, jez se tykala tychz vyrobku
podléhajicich spotiebni dani a vedla jen k jedné prepravé téchto vyrobkia uvniti Spolecenstvi
v rezimu s podminénym osvobozenim od spotiebni dané, neni okolnost, Ze jsou tyto vyrobky
prepravovany v tomto rezimu, rozhodujici pro urceni, kterému porizeni musi byt preprava
prictena, aby toto porizeni bylo pfredmétem dané z pridané hodnoty podle tohoto ustanoveni.

von Danwitz Juhész Jirimae

Lycourgos Vajda
Takto vyhldSeno na verejném zasedani v Lucemburku dne 19. prosince 2018.

Vedouci soudni kanceléare Predseda
A. Calot Escobar K. Lenaerts
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