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(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 5. ervna 2019 (zidost o rozhodnuti o pfedbéZné otizce
Budai K6zponti Keriileti Birésdg- Mad'arsko) — GT v. HS

(V&c C-38/17) (1)

(.Rizeni o piedb&iné otdzce— Ochrana spotiebitelii — Neptimétené podminky [zneuZivajici ujedndni] ve
spotfebitelskych smlouvich — Smérnice 93/13/EHS — Cldnek 3 odst. 1 — Cldnek 4 odst. 2 — Cldnek 6 odst. 1 —
Smlouva o dvéru v cizi méné — Sdéleni sménného kurzu, jenZ se pouZije na Cdstku poskytnutou v ndrodni méné,
spotiebiteli po uzavieni smlouvy*)

(2019/C 263/03)

Jednaci jazyk: madarstina

Predklddajici soud

Budai Kozponti Keriileti Birdsdg

Ugastnici ptvodniho Fizeni
Zalobkyné: GT

Zalovany: HS

Vyrok

Clanek 3 odst. 1, &l. 4 odst. 2 a &l. 6 odst. 1 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepfiméfenych podminkéch [zneuZiva-
jicich ujednénich] ve spotfebitelskych smlouvdch musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze nebrédni pravni dpravé ¢lenského stdtu, jak je
vykldddna nejvyssim soudem tohoto clenského statu, podle které neni neplatna smlouva o tvéru vyjadieném v cizi méné, kterd sice
uvadi ¢astku tvéru vyjadienou v ndrodni méné odpovidajici zadosti spotiebitele o financovani, ale neuvadi sménny kurz pouzitelny
na tuto ¢astku pro ticely urceni konecné vyse avéru v cizi méné, pficemz v jednom ze svych ujedndni uvadi, Ze tento kurz stanovi véfi-
tel po uzavieni smlouvy v samostatném dokumentu,
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— pokud toto ujedndni bylo sepsano jasnym a srozumitelnym jazykem v souladu s ¢l. 4 odst. 2 smérnice 93/13 v tom smyslu, Ze
mechanismus pro vypocet celkové piijéené ¢astky, jakoz i pouzitelny sménny kurz byly stanoveny transparentnim zpiisobem,
takZe pramérny spotiebitel, tj. bézné informovany a pifiméfené pozorny a obezietny spotiebitel, miize vyhodnotit na zdkladé
pfesnych a srozumitelnych kritérif ekonomické dusledky, které pro néj vyplyvaji ze smlouvy, véetné zejména celkovych nakladii na
jeho tivér, nebo pokud se jevi, ze uvedené ujednéni nebylo sepsano jasnym a srozumitelnym jazykem,

— pokud uvedené ujedndni neni zneuzivajici ve smyslu €l. 3 odst. 1 uvedené smérnice, nebo pokud ano, doty¢nd smlouva mize bez
néj naddle existovat podle ¢l. 6 odst. 1 smérnice 93/13.

() Ut vést.C178,6.6.2017.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 12. ervna 2019 (zidost o rozhodnuti o pfedbéZné otizce
Sad Najwyzszy- Polsko) — Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw v. Orange Polska S.A

(Véc C-628[17) (1)

(Rizeni o predb&Zné otdzce — Ochrana spot¥ebitele — Smérnice 2005/29/ES — Nekalé obchodni praktiky viici
spottebiteliim — Pojem ,,agresivni obchodni praktika“ — Povinnost spotfebitele ucinit konecné rozhodnuti o
obchodni transakci v pfitomnosti kuryra, ktery mu dorucuje vSeobecné obchodni podminky smlouvy“)

(2019/C 263/04)

Jednaci jazyk: polstina

Predklddajici soud

Sad Najwyzszy

Ucastnici piivodniho fizeni
Zalobce: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

Zalovand: Orange Polska S.A

Vyrok

Clanek 2 pism. j) a clanky 8 a 9 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/29/ES ze dne 11. kvétna 2005 o nekalych obchodnich
praktikdch vici spotiebitelim na vnitinim trhu a 0 zméné smérnice Rady 84/450/EHS, smérnic Evropského parlamentu a Rady
97/7|ES, 98/27[ES a 2002/65ES a nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004 musi byt vykladdny v tom smyslu, Ze
pouziti takového zptisobu uzavirdni nebo zmény smluv o poskytovani telekomunikacnich sluzeb, o ktery se jednd ve véci v ptivodnim
fizeni, v némz mad spotfebitel u¢init kone¢né rozhodnuti o obchodni transakci v pfitomnosti kuryra, jenZ mu pteddva vzorovou
smlouvu, aniZ by se mohl v pfitomnosti tohoto kuryra nerusené sezndmit s obsahem této vzorové smlouvy,

— nepiedstavuje za vech okolnosti agresivni obchodni praktiku;
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