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— ulozil EUIPO néahradu ndkladt fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Zrudeni ¢l. 7 odst. 1 pism. ¢) nebo d) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 25. kvétna 2016 — Magnetrol International v. Komise
(Véc T-263(16)
(2016/C 279/46)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Magnetrol International (Zele, Nizozemsko) (zdstupci: H. Gilliams a J. Bocken, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Komise C(2015) 9873 final ze dne 11. ledna 2016 tykajici se reZimu statnich podpor SA.37667
(2015/C) (ex 2015/NN) v souvislosti s osvobozenim nadmérného zisku od dané uplatiiovaného Belgickym kralovstvim;

— podpiirné zrusil ¢linky 2 az 4 napadeného rozhodnuti;

— v kazdém ptipadé zrusil ¢lanky 2 az 4 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz (a) nafizuji, aby jiné entity, neZ jsou
entity, kterym byla adresovdna ,pfedbéznd datiovd rozhodnuti tykajici se nadmérnych zisk“, které jsou definovany
v napadeném rozhodnuti, a (b) nafizuji vraceni ¢astky rovnajici se osvobozeni adresati rozhodnuti od dané, aniz by
Belgie mohla zohlednit dpravy ve formé zvyseni provedené jinou dafovou spravou;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predklada zalobkyné ¢tyii zalobni diivody.

1. Prvni zalobni diivod vychdzejici ze zjevné nespravného posouzeni, prekroceni pravomoci a nedostatku odévodnéni
v rozsahu, v ném?z je v napadeném rozhodnuti tvrzena existence rezimu podpor.

2. Druhy Zalobni dtvod vychdzejici z poruseni ¢lanku 107 SFEU a povinnosti uvést odtivodnéni, jakoz i ze zjevné
nespravného posouzeni v tom, Ze napadené rozhodnuti kvalifikuje takzvany rezim jako selektivni opatfeni.

3. Tfeti zalobni divod vychdzejici z poruseni clanku 107 SFEU a povinnosti uvést odivodnéni, jakoZ i ze zjevné
nespravného posouzeni v tom, Ze napadené rozhodnuti uvadi, Ze takzvany rezim poskytuje zvyhodnéni.
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4. Ctvrty zalobn{ diivod vychdzejici z poruseni ¢lanku 107 SFEU a zdsady legitimniho ocekdvani, jakoz i ze zjevné
nespravného posouzeni, piekroceni pravomoci a nedostatku odtvodnéni v rozsahu, v némz napadené rozhodnuti
nafizuje vraceni podpory Belgii.

Zaloba podand dne 27. kvétna 2016 — Puratos a dalsi v. Komise
(Véc T-265/16)
(2016/C 279/47)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici fizeni
Zalobkyné: Puratos (Dilbeek, Belgie), Delta Light (Wevelgem, Belgie) a Ontex (Buggenhout, Belgie) (zdstupci: H. Gilliams

a J. Bocken, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd Zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise C(2015) 9873 final ze dne 11. ledna 2016 tykajici se reZimu statnich podpor SA.37667
(2015/C) (ex 2015/NN) v souvislosti s osvobozenim nadmérného zisku od dané uplatiiovaného Belgickym kralovstvim;

— podpirné zrusil ¢linky 2 az 4 napadeného rozhodnuti;

— v kazdém ptipadé zrusil ¢lanky 2 az 4 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz (a) nafizuji, aby jiné entity, nez jsou
entity, kterym byla adresovdna ,predbéznd datiovd rozhodnuti tykajici se nadmérnych ziska“, které jsou definovany
v napadeném rozhodnuti, a (b) nafizuji vraceni ¢astky rovnajici se osvobozeni adresdti rozhodnuti od dané, aniz by
Belgie mohla zohlednit dpravy ve formé zvyseni provedené jinou dafovou spravou;

— ulozil Komise nahradu ndkladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladaji zalobkyné ¢tyti zalobni divody.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici ze zjevné nespravného pravniho posouzeni, zneuziti pravomoci a nedostatku
odtvodnéni v rozsahu, v némz rozhodnuti Komise C(2015) 9873 final ze dne 11. ledna 2016 tykajici se reZimu stdtnich
podpor SA.37667 (2015/C) (ex 2015/NN) v souvislosti s osvobozenim nadmérného zisku od dané uplatiiovaného
Belgickym kréalovstvim konstatuje existenci rezZimu podpory;

2. Druhy zalobni diivod vychazejici z poruseni clanku 107 SFEU, poruseni povinnosti uvést odiivodnéni a ze zjevné
nespravného posouzeni v rozsahu, v némz kvalifikuje Gdajny rezim podpory jako selektivni opatieni.

3. Tieti zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢lanku 107 SFEU a povinnosti uvést odivodnéni a ze zjevné nespravného
posouzeni v rozsahu, v némz napadené rozhodnuti tvrdi, Ze Gidajny rezim poskytuje zvyhodnéni.

4. Ctvrty zalobni diivod vychazejici z poruseni €lanku 107 SFEU, poruseni legitimniho ocekavéni, ze zjevné nespravného
posouzeni, zneuZiti pravomoci a neuvedeni odpovidajictho odiivodnéni v rozsahu, v némz napadené rozhodnuti ukladd
Belgii vraceni podpory.



