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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 24. listopadu 2016 Radou Evropské unie proti rozsudku
Tribundlu (devitého sendtu) vydanému dne 15. zafi 2016 ve véci T-120/14, PT Ciliandra Perkasa
v. Rada

(V& C-605/16 P)
(2017/C 030/38)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Rada Evropské unie (zdstupci: H. Marcos Fraile, zmocnénec,
N. Tuominen, advokat)

Dalsi iicastnici Fizeni: PT Ciliandra Perkasa, Evropska komise, European Biodiesel Board (EBB)

Navrhova Zddani dcastnice fizeni podivajici kasaéni opravny prostfedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dviir:

— zrusil rozsudek Tribundlu ze dne 15. zaif 2016, ozndmeny Radé dne 16. zaif 2016, ve véci T-120/14, PT Ciliandra
Perkasa v. Rada Evropské unie;

— zamitl Zalobu podanou v prvnim stupni sméfujici ke zruSeni napadeného nafizeni; a

— ulozil zalobkyni v prvnim stupni ndhradu nakladd Fizeni vynaloZenych Radou v Fizeni v prvnim stupni a v Fizeni
o kasa¢nim opravném prostiedku.

Podptrné,
— wvratil véc Tribunalu k novému posouzent;

— o nakladech vynalozenych v {zeni v prvnim stupni a v fizeni o kasa¢nim opravném prostiedku rozhodl pozdéji.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1. Zaprvé, Tribundl uplatnil nespravné pravni kritérium pfi posuzovani, zda Rada méla k dispozici diikazy umoziujic
rozhodnout, Ze tuzemské ceny surovin obsazené v ticetnich zdznamech pfislusnych indonéskych vyvozcti byly natolik
zkresleny, Ze je diivodné je nezohlednit a pouzit metodu stanovenou v ¢l. 2 odst. 5) druhém pododstavci zdkladniho
naiizent (*). Tribundl timto uvalil na dotyény orgén piilis velké diikazni biemeno.

2. Zadruhé, zivér Tribundlu, Ze dikazy predlozené orgdny nebyly dostacujici k prokdzani znacného zkresleni cen
hlavnich surovin v Indonésii jakozto dasledku systému RVD, neni ndlezité odivodnén.

3. Zatfeti, vyrok napadeného rozsudku, ktery zruduje antidumpingové clo v rozsahu, v némz se tyka zalobkyné v prvnim
stupni, je ve vztahu k jedinému Zalobnimu davodu ke zruseni zkoumanému Tribundlem nepfiméfeny a vyvolava
nezadouci G¢inky spojené se zjisténim protipravnosti.

4. Rada dolozi, Ze napadeny rozsudek je stizen nékolika vadami spocivajicimi v nespravném pravnim posouzeni, jimiz je
dotéena jeho platnost. Ddle Rada tvrdi, Ze skutecnosti, na kterych se zaklddd teti Zalobni dtvod, byly dostate¢né
prokdzany, a Soudni dvir tak miZe o tomto zalobnimu divodu rozhodnout a Zalobu zamitnout.

5. Rada proto navrhuje, aby napadeny rozsudek byl zrusen a Zaloba na neplatnost napadeného nafizeni podand v prvnim
stupni byla zamitnuta.

() Nafizenf Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané pied dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou cleny
Evropského spolecenstvi (UF. vést. 2009, L 343, s. 51) (,zdkladni nafizeni®).



