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4. V ramci trettho diivodu kasa¢niho opravného prostredku tcastnik Fzeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek tvrdi, ze
se Tribunal dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, Ze pozadoval, aby z odiivodnéni rozhodnuti jasné vyplyvalo,
jak kazdy (negativni) komentaf ovlivnil hodnoceni udélené kazdému (pod)kritériu a podbodu, a tim uplatnil p¥isnéjsi
kritérium, pokud jde o povinnost uvést odiivodnéni, jakozto jednu z povinnosti, které vyplyvaji z ustalené judikatury
Soudniho dvora. Z tohoto divodu se Tribundl dopustil nesprdvného pravniho posouzeni tim, Ze zrusil sporné
rozhodnuti na zdkladé poruseni ¢ldnku 100 odst. 2 FN ve spojeni s ¢lankem 296 SFEU.

5. Vramci ¢tvrtého diivodu kasacniho opravného prostredku tcastnik fzeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek tvrdi,
ze se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, Ze pfiznal nahradu $kody prvni z Zalobkyi v prvnim
stupni, nebot jedna z kumulativnich podminek vzniku mimosmluvni odpovédnosti unijnich organi (a to existence
protipravniho jednani) nebyla prokdzana. Podptirné Utad tvrdi, Ze i pokud by byl jeho ndvrh na zruseni Gispésny pouze
na zékladé prvniho diivodu, bylo by piesto tieba sporny rozsudek zrusit v rozsahu, v némz uklddd ndhradu $kody,
tiebaze v projedndvaném pifpadé nebyla existence pficinné souvislosti mezi ostatnimi protiprdvnimi prvky jedndni
(zjevné nespravnym posouzenim a nedostatkem odtvodnéni) a tvrzenou Gjmou prokdzdna. Jesté¢ podptrnéji, Urad
poukazuje na to, Ze se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, Ze pfiznal nahradu skody z titulu ztraty
piilezitosti, jelikoz takovy zdklad pro pfizndni ndhrady Skody nelze povazovat za obecnou zdsadu spolecnou pro
vSechny zdkony ¢lenskych statd, a tim porusil vyslovné ustanoveni ¢lanku 340 SFEU.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani des Bundesgerichtshofs (Némecko) dne
14. cervence 2016 — Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne v. Aldi Einkauf GmbH & Co.
OHG Siid

(Vé&c C-393/16)
(2016/C 402/18)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobce: Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne
Zalovand: Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG Siid

Dalsi tcastnik fizeni: Galana N.V.

Predbéiné otizky

1) Musf byt ¢l. 118m odst. 2 pism. a) bod ii) nafizeni (ES) & 1234/2007 (') a ¢l. 103 odst. 2 pism. a) bod ii) nafizeni (EU)
¢ 1308/2013 (*) vykldddny v tom smyslu, ze do jejich oblasti ptisobnosti spadd i piipad, kdy je chranéné oznaceni
ptivodu pouzivano jako souldst oznaceni pro potravinu neodpovidajici specifikacim vyrobku, do néhoz byla piiddna
piisada, jez specifikacim vyrobku odpovida?

2) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku:

Musi byt ¢l. 118m odst. 2 pism. a) bod ii) nafizeni (ES) ¢. 1234/2007 a ¢l. 103 odst. 2 pism. a) bod ii) nafizeni (EU)
¢ 1308/2013 vykldddny v tom smyslu, Ze pouzivini chrinéného oznaceni pivodu jako souldsti oznaceni pro
potravinu, kterd neodpovidd specifikacim vyrobku a do niz byla pfiddna pfisada odpovidajici specifikacim vyrobku,
pfedstavuje zneuZiti povésti oznaleni ptivodu, pokud oznaceni potraviny odpovidd bézné praxi pii oznacovani
u relevantni vefejnosti a piisada byla pfidina v mnozstvi dostate¢ném k tomu, aby dany vyrobek ziskal jeji zakladni
vlastnosti?

3) Musi byt ¢l. 118m odst. 2 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 1234/2007 a ¢l. 103 odst. 2 pism. b) nafizeni (EU) ¢. 1308/2013
vyklddany v tom smyslu, Ze pouzivani chrdnéného oznaceni piivodu za situace popsané ve druhé pfedbéiné otdzce
pfedstavuje zneuziti, napodobeni nebo pfipomenuti?
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4) Musi byt ¢l. 118m odst. 2 pism. ¢) nafizeni (ES) ¢. 1234/2007 a ¢l. 103 odst. 2 pism. c) nafizeni (EU) ¢. 1308/2013
vykladany v tom smyslu, Ze jsou pouzitelné pouze na nepravdivé nebo zavadéjici tdaje, které jsou zptisobilé vyvolat
u relevantni vefejnosti nepravdivy dojem, pokud jde o zemépisny ptivod vyrobku?

(") Naiizenf Rady (ES) & 1234/2007 ze dne 22. ifjna 2007, kterym se stanovi spolecnd organizace zemédélskych trhii a zvldstni
ustanoveni pro nékteré zemédélské produkty (,jednotné nafizeni o spole¢né organizaci trht) (Ut. vést. L 299, 16.11.2007, s. 1).

()  Naiizenf Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1308/2013 ze dne 17. prosince 2013, kterfm se stanovi spole¢nd organizace trhii se
zemédélskymi produkty a zruuji natizeni Rady (EHS) ¢. 922/72, (EHS) ¢. 234/79, (ES) ¢. 1037/2001 a (ES) ¢. 1234/2007 (Uf. vést.
L 347, 20.12.2013, s. 671).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Oberster Gerichtshof (Rakousko) dne 1. srpna
2016 - Hansruedi Raimund v. Michaela Aigner

(V& C-425[16)
(2016/C 402/19)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud
Oberster Gerichtshof

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Hansruedi Raimund

Zalovand: Michaela Aigner

Predbéiné otizky

1) Mtze byt zaloba pro poruseni ochranné zndmky EU [¢l. 96 pism. a) naifzeni Rady (ES) & 207/2009 ('), ve znéni
nafizeni (EU) €. 2015/2424], zamitnuta z diivodu ndmitky pfihldeni prav k ochranné zndmce ve zI¢ vite [¢l. 52 odst. 1
pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009, ve znéni nafizeni (EU) ¢. 2015/2424, kdyz Zalovany sice podal takto zdtvodnény
protindvrh na neplatnost ochranné zndmky EU [¢l. 99 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 207/2009, ve znéni nafizeni (EU) ¢. 2015/
2424], ale soud jesté o tomto protindvrhu nerozhodl?

2) Pokud tomu tak neni: Miize soud zamitnout zalobu pro poruseni z divodu ndmitky pfihlaseni prav k ochranné zndmce
ve zI¢ vife, kdyZ pfinejmensim v tyZz okamzik vyhovi protindvrhu na neplatnost, nebo ma s rozhodnutim o zalobé pro
poruseni v kazdém piipadé vyckat pravni moci rozhodnuti o protindvrhu?

(') Nafizenf Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. Gnora 2009 o ochranné zndmce Spolecenstvi; UF. vést. L 78, s. 1

Zadost o rozhodnuti o pfedb&Zné otdzce podand Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Leén
(Spanélsko) dne 2. srpna 2016- Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS) a Tesoreria General
de la Seguridad Social (TGSS) v. José Blanco Marques

(V& C-431/16)
(2016/C 402/20)

Jazyk fizeni: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Ledn



