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Predbéiné otizky

1) Je tfeba ¢l. 4 odst. 2 smérnice Rady 93/ 13\/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepfiméfenych podminkach [zneuZivajicich
klauzulich] ve spottebitelskych smlouvdch (') vykladat v tom smyslu, Ze vyrazy ,hlavni pfedmét smlouvy* a ,pfiméfenost
ceny a odmény na strané jedné [a] sluzeb nebo zbozi doddvanych vyménou na strané druhé” se vztahuji na klauzuli,
kterd je obsazena ve smlouvé o Gvéru vyjadfeném v cizi méné uzaviené mezi proddvajicim nebo poskytovatelem
a spotiebitelem, nebyla individudlné sjedndna a podle niZ je pro tcely splaceni splatek Gvéru dluznik povinen vylu¢né
nést ,ménové riziko* spocivajici v potencidlnim negativnim a¢inku, kterym je zvySeni mésicni platebni povinnosti
z divodu kolisdni sménnych kurzi a ktery by mél nést v disledku uzavieni Gvérové smlouvy a vriceni ¢dstek
vyplacenych na zdkladé smlouvy o Gvéru v jiné méné, nez je rumunskd ndrodni ména?

2) Je tfeba v souladu s ¢l. 4 odst. 2 smérnice 93/13 mit za to, Ze povinnost spotiebitele nést pii splaceni avéru rozdil
vyplyvajici ze zvyseni kurzu mény, v niz byl Gvér poskytnut (CHF), pfedstavuje odménu, jejiz pfiméfenost ve vztahu
k poskytnuté sluzbé nemtize byt pifezkoumdna pro tely posouzeni jeji zneuZivajici povahy?

3) Pokud je odpovédi na predchazejici otdzku, Ze takovd klauzule mize byt pfedmétem posouzeni zneuzivajici povahy, lze
mit za to, Ze uvedend klauzule spliiuje pozadavky dobré viry, vyvdZzenosti a transparentnosti stanovené dotcenou
smérnici, a spotfebiteli na zdkladé jasnych a srozumitelnych kritérii umoznuje pfedvidat dusledky, které pro néj z této
klauzule vyplyvaji?

4) Spadd takovd smluvni klauzule, jako je klauzule v bodé 4.2 vseobecnych podminek smlouvy, podle které se bance
pfizndvd pravo prevést Gvér poskytnuty v CHF do ndrodni mény v pifpadé vykyvu sménného kurzu smérem nahoru
piekracujictho 10 % hodnoty kurzu ke dni podpisu smlouvy, aby se zamezilo tomu, ze bude pokracovat zvysend
expozice vici ménovému riziku, aniz by obdobné pravo bylo pfizndno spotfebiteli, do rozsahu ochrany smérnice 93/
13, nebo nemtize byt pfedmétem posouzeni zneuzivajici povahy?

(") Uf. vést. L 95, 21.4.1993, s. 29.

Zédost o rozhodnuti o predb&zné otdzce podand Amtsgerichts Dresden (Némecko) dne 19. ledna
2016 — Ute Wunderlich v. Bulgarian Air Charter Limited

(Vé&c C-32/16)
(2016/C 165/06)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Dresden

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Ute Wunderlich

Zalovand: Bulgarian Air Charter Limited
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Piedbé&Znd otizka
Jednd se o zrusenf letu ve smyslu ¢l. 2 pism. I) nafizeni (ES) ¢. 261/2004 ('), pokud pldnovany let planované vzlétl a pfistal

v pldnovaném misté urceni se zpozdénim mensim neZz 3 hodiny, ale v pribéhu letu doslo k nepldnovanému mezipfistdni?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. tinora 2004, kterym se stanovi spolecnd pravidla nahrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepienf ndstupu na palubu, zruSeni nebo vyznamného zpozdén{ letd a kterym se
zru$uje nafizeni (EHS) ¢. 295/91 (UF. vést. L 46, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce, kterou podal Najvyssi sid Slovenskej republiky
(Slovensko) dne 10. dnora 2016 — Peter Puskdr a dalsi ticastnici fizeni

(Vé&c C-73[16)
(2016/C 165/07)

Jednaci jazyk: slovenstina

Predklddajici soud

Najvyssi sud Slovenskej republiky

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: Peter Puskér

Dalsi ticastnici fizeni: Finanéné riaditel'stvo Slovenskej republiky, Kriminalny drad finanénej spravy

Predbézné otizky

1) Brani ¢l. 47 odst. 1 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, podle kterého kazdy, jehoz pravo, tj. i pravo na soukromi
v souvislosti se zpracovanim osobnich tidaji zakotvené v ¢l. 1 odst. 1 a nésledujicich ustanoveni smérnice Evropského
parlamentu a Rady 95/46/EHS (') ze dne 24. ffjna 1995 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich tidaji a o volném pohybu téchto tdaji, bylo poruseno, mé za podminek stanovenych timto ¢lankem pravo na
u¢inné prostiedky ndpravy pred soudem, takovému ustanoveni vnitrostatniho prava, které pouziti u¢innych prostiedki
ndpravy pfed soudem, tj. Zaloby ve spravnim soudnictvi, podminiuje tim, Ze navrhovatel musi na ochranu svych prav
a svobod pfed jejim poddnim vycerpat prostiedky, jejichz pouziti umoznuje takovy zvlastni pfedpis, jako je vnitrostdtni
zdkon o stiznostech?

2) Je mozné pravo na respektovani soukromého a rodinného Zivota, obydli a komunikace, které je zakotveno v ¢lanku 7,
a pravo na ochranu osobnich tdaji, které je zakotveno v ¢lanku 8 Listiny zakladnich prav Evropské unie, v piipadé
tvrzeného poruseni prava na ochranu osobnich tdaji provedeného pro podminky Evropské unie pfedeviim uvedenou
smérnici 95/46/EHS, tj. zejména

— povinnosti ¢lenskych stdtd chranit pravo na soukromi osob v souvislosti se zpracovanim jejich osobnich tdaji (¢l. 2
odst. 1) [¢l. 1. odst. 1] a



