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Predbéiné otizky

1) Jestlize vnitrostdtn{ pravni Gprava clenského stitu pouzivd ve vnitrostitnim prdvu moznost, jiz nabizi ¢l. 11 odst. 1
pozménéné smérnice Rady 90/434/EHS ze dne 23. Cervence 1990 o spole¢ném systému zdanéni pii fizich,
rozdélenich, prevodech aktiv a vyméné akcii tykajicich se spolecnosti z riznych clenskych sttt (), je nutné provést
piezkum aktd pfijatych v zdjmu uplatnéni této moznosti s ohledem na primdrni pravo Evropské unie?

2) V ptipadé kladné odpovédi na prvni otdzku, maji byt ustanoveni ¢lanku 43 Smlouvy o zaloZeni Evropského
spolecenstvi, prevzatd ¢lankem 49 Smlouvy o fungovani Evropské unie, vykladdna tak, Ze brani tomu, aby vnitrostatni
pravni Gprava, jejimz cilem je bojovat proti dafovym tnikim nebo vyhybdni se danové povinnosti, podminovala
vyuzivani spole¢ného systému zdanéni pii fazich a podobnych transakcich pfedchozim souhlasem, pouze pokud jde
o ptevody na zahrani¢ni pravnické osoby, s vyloucenim pfevodii na pravnické osoby podle vnitrostdtniho préva?

(") UR vest. L 225, s. 1.

Kasacéni opravny prostfedek podany dne 13. ledna 2016 Al-Bashirem Mohammedem Al-Faqihem,
Ghuniou Abdrabbahem, Taherem Nasufem a spole¢nosti Sanabel Relief Agency Ltd proti rozsudku
Tribunélu (sedmého sendtu) vydanému dne 28. fijna 2015 ve véci T-134/11, Al-Bashir Mohammed Al-

Faqih, Ghunia Abdrabbah, Taher Nasuf, Sanabel Relief Agency Ltd v. Evropskd komise

(Véc C-19/16 P)
(2016/C 106/28)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnici fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelé): Al-Bashir Mohammed Al-Fagih, Ghunia Abdrabbah, Taher
Nasuf, Sanabel Relief Agency Ltd (zdstupci: N. Garcia-Lora, Solicitor, E. Grieves, Barrister)

Dalsi ticastnici Fizeni: Evropskd komise, Rada Evropské unie, Spojené kralovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska

Navrhovd Ziddni navrhovateli

Navrhovatelé navrhuji, aby Soudni dvir:
— zrusil napadené rozhodnuti ze dne 28. ffjna 2015;
— nahradil ho svym vlastnim rozhodnuti a zrusil napadend opattent;

— ulozil Komisi, Radé a Spojenému krélovstvi ndhradu nakladt fizeni pfed Tribundlem a Soudnim dvorem.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Tento kasa¢ni opravny prostiedek se opird o ¢tyfi divody.

V ramci prvntho davodu kasaéniho opravného prostiedku je napaddno rozhodnuti Tribunélu, Ze v fizeni, které pied nim
probihalo, nebylo fadné zpochybnéno vécné rozhodnuti zafadit prvni tfi navrhovatele na seznam. Tribundl pochybil,
jelikoz neposoudil ¢tvrty Zalobni diivod jako zpochybnéni toho, jak Komise posoudila skutkovy stav. Tribunal nezohlednil
vyjadfeni navrhovateld, kterd ale méla byt vzata v tvahu, jelikoz a) Tribundl si je vyzadal, b) byla pfedlozena pfedtim, nez
zalovany pfedlozil Zalobni odpovéd, a c) navrhovatelé vzdy uvadéli, Ze jejich cilem je zpochybnit posouzeni skutkového
stavu. Pristup Tribundlu nebyl v souladu s rozhodnutim ve véci Ayadi v. Komise, T-527/09, ze dne 14. dubna 2015.
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V ramci druhého divodu kasaéniho opravného prostiedku je rozhodnuti Tribunalu zpochybnéno na zakladé toho, ze
Tribundl nerespektoval zdvaznost rozhodnuti Kadi II. Tribundl nestanovil, zda jsou tvrzeni uvedend v odivodnéni
opodstatnénd, ¢i nikoliv.

V ramci tfettho davodu kasaéniho opravného prostiedku je zpochybnén zavér Tribundlu, Ze Komise provedla peclivou
a nezavislou analyzu odiivodnéni zafazeni navrhovatelti na seznam. Zavér Tribundlu, Ze Komise provedla takovou analyzu,
byl s ohledem na skutkové okolnosti véci a pfedchozi soudni rozhodnuti v jinych podobnych ptipadech nepodlozeny.

V ramci ¢tvrtého davodu kasa¢niho opravného prostiedku je zpochybnéno rozhodnuti Tribunalu, Ze spole¢nost Sanabel
neni aktivné legitimovana, a to na zdkladé toho, Ze si Tribunal nespravné vylozil pravni predpisy. Aktivni legitimace
spolecnosti Sanabel neni podminéna obdobnou charakteristikou dle vnitrostdtniho prava, ale tim, zda ji lze povazovat za
spolecnost, kterou Ize takto charakterizovat.

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Spojené
kralovstvi) dne 25. ledna 2016 — Compass Contract Service Limited v. Commissioners for Her
Majesty’s Revenue & Customs

(Véc C-38/16)
(2016/C 106/29)
Jednaci jazyk: anglictina
Predkladajici soud

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Compass Contract Service Limited

Zalovani: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Predbézné otdzky

1) Pfedstavuje rozdilné zachazeni s tzv. ,Fleming claims* v souvislosti s dani na vystupu (jez bylo mozné uplatnit za obdob{
kondici pfed 4. prosincem 1996) a s tzv. ,Fleming claims* v souvislosti s dani na vstupu (jez bylo mozné uplatnit za
obdobi konéici pred 1. kvétnem 1997 — tj. pozdéji nez v pifpadé ,Fleming claims“ v souvislosti s dani na vystupu) ve
Spojeném krélovstvi:

a) porueni unijni zdsady rovného zachdzeni nebo
b) poruseni unijni zdsady dafové neutrality nebo

¢) porueni unijni zdsady efektivity nebo

d) poruseni jakékoli jiné relevantn{ unijni zdsady?

2) Pokud bude odpovéd na kteroukoli z otdzek 1) a) az d) kladnd, jak by mélo byt zachdzeno s tzv. ,Fleming claims*
v souvislosti s dani na vystupu tykajicimi se obdobi od 4. prosince 1996 do 30. dubna 1997?



