C 111/10 Utedni véstnik Evropské unie 29.3.2016

Predbéiné otizky

1) Brani nafizeni EHS & 4055/1986 ('), jak je vykldddno Soudnim dvorem, pouziti takovych vnitrostitnich prévnich
pfedpisti, jako je nafizeni prezidenta republiky ¢. 107/2009, které stanovi placeni poplatku podle toho, zda se jednd
o plavidla pochézejici z piistavu nebo sméfujici do piistavu ve stdté mimo EU nebo plavidla pochazejici z pfistavu nebo
smétujici [do] italského pristavu?

2) Brani nafizeni EHS ¢. 4055/1986, jak je vykldddno Soudnim dvorem, pouziti takovych vnitrostatnich pravnich pfedpist,
jako je nafizeni prezidenta republiky ¢. 107/2009, které stanovi placeni poplatku podle toho, zda se jednd o plavidla
pochdzejici z piistavu nebo smétujici do piistavu ve stdté mimo EU nebo plavidla pochézejici z piistavu nebo smétujici
do pfistavu Evropské unie, v pifpadé, Ze je tento rozdil odtivodnén vykondvinim funkci vefejnych orgdnt nebo dloh
a ¢innosti, které nejsou vyslovné kompenzovany poplatkem?

)
~

Brani nafizeni EHS ¢. 4055/1986, jak je vykladdno Soudnim dvorem, pouziti takovych vnitrostatnich pravnich predpisa,
jako je nafizeni prezidenta republiky ¢. 107/2009, které stanovi placeni poplatku podle toho, zda se jednd o plavidla
pochazejici z piistavu nebo smétujici do piistavu ve staté mimo EU nebo plavidla pochézejici z piistavu nebo smétujici
do ptistavu Evropské unie, v piipadé, Ze je tento rozdil odiivodnén vykonavanim funkei vefejnych orgdnd, které zajistuji
jiné subjekty, neZ je orgdn, do jehoz rozpoctu je poplatek odvadén?

4) Bréni nafizeni EHS €. 4055/1986, jak je vykldddno Soudnim dvorem, pouziti takovych vnitrostatnich pravnich predpisi,
jako je nafizeni prezidenta republiky ¢. 107/2009, které stanovi placeni poplatku podle toho, zda se jednd o plavidla
pochazejici z piistavu nebo smétujici do piistavu ve staté mimo EU nebo plavidla pochézejici z piistavu nebo smétujici
do piistavu Evropské unie, v pfipadg, Ze je tento rozdil odiivodnén vykondvanim funkci vefejnych organd, avsak nebyly
uréeny jednotlivé naklady, které maji byt kompenzovany, takZze nelze predem ani zpétné ovéfit, na jaké sluzby byly
ndklady skutecné kompenzovany [a] za jakych podminek a v jaké vysi tento poplatek skute¢né kompenzoval tyto
sluzby?

(') Nafizenf Rady (EHS) ¢. 4055/86 ze dne 22. prosince 1986 o uplatiiovani zdsady volného pohybu sluzeb v ndmotn{ dopravé mezi
¢lenskymi staty a mezi clenskymi stity a tfetimi zemémi (UF. vést. L 378, s. 1; Zvl. vyd. 06/01, s. 174).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Augstaka tiesa (Loty3sko) dne 8. ledna 2016 — Valsts
policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvalde v. Rigas pasvaldibas SIA ,Rigas satiksme*

(Véc C-13/16)
(2016/C 111/13)

Jednaci jazyk: lotystina

Predkladajici soud

Augstaka tiesa

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatelka: Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvalde

Odpiirce: Rigas pasvaldibas SIA ,Rigas satiksme*



29.3.2016 Utedni véstnik Evropské unie C 11111

Piredbéznd otdzka

M4 byt véta ,je nezbytné pro uskutecnéni oprévnénych zdjmi [...] tieti osoby ¢i osob, kterym jsou ddaje sdélovany*, kterd
je uvedena v ¢l. 7 pism. f) smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES () ze dne 24. fijna 1995 o ochrané fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdaji a o volném pohybu téchto tdaji, vykldddna v tom smyslu, Ze statni
policie je povinna sdélit Rigas satiksme osobni tdaje, jez posledné jmenovany subjekt pozaduje a jez jsou nezbytné
k poddni zaloby v ob¢anskopravnim Fizeni? Md na zodpovézeni této otdzky dopad okolnost, Ze osoba cestujici ve vozidle
taxisluzby, jejiz Gdaje md Rigas satiksme v tmyslu ziskat, byla v okamziku nehody nezletild, jak vyplyva z procesnich
pisemnosti?

(") Uk vest. L 281, s. 31; Zvl. vyd. 13[15, 5. 355.

Zadost o rozhodnuti o predbéziné otizce podand Bundesverwaltungsgericht (Némecko) dne 11. ledna
2016 - Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht v. Ewald Baumeister

(V& C-15/16)
(2016/C 111/14)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: Bundesanstalt fur Finanzdienstleistungsaufsicht
Odpiirce: Ewald BaumeisterE

Dalsi iicastnik Fizeni: Frank Schmitt jako insolvenéni sprdvce majetku spolecnosti Phoenix Kapitaldienst GmbH

Predbézné otizky

1) a) Spadaji pod pojem ,divérné informace” ve smyslu ¢l. 54 odst. 1 druhé véty smérnice Evropského parlamentu a Rady
2004/39/ES () ze dne 21. dubna 2004 o trzich finanénich nastrojfi, o zméné smérnice Rady 85/611/EHS a 93/6/
EHS a smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/12/ES a o zruseni smérnice Rady 93/22/EHS (Ut vést. L 145,
s. 1; Zvl. vyd. 06/07, s. 263, ddle jen ,smérnice 2004/39/ES®), a tudiZ i pod pojem ,sluzebni tajemstvi“ podle ¢l. 54
odst. 1 prvni véty smérnice 2004/39 nezdvisle na dalsich podminkach vechny informace souvisejici s podnikem,
které regulovany podnik poskytl orgdnu dohledu?

b) Zahrnuje ,Giedni tajemstvi“ jako soucdst sluzebniho tajemstvi ve smyslu ¢l. 54 odst. 1 prvni véty smérnice 2004/39/
ES nezdvisle na dalsich podminkdch vSechna vyjidfeni orgdnu dohledu obsazend ve spisech véetné jeho
korespondence s jinymi organy?

V ptipadé zaporné odpovédi na otdzky a) nebo b):

¢) Je tieba vykladat ustanoveni tykajici se sluzebniho tajemstvi obsazené v ¢l. 54 odst. 1 smérnice 2004/39/ES v tom
smyslu, Ze pro Gcely kvalifikace informaci jako duvérnych

aa) zdlezi na tom, zda tyto informace podle své podstaty spadaji pod pojem ,sluzebni tajemstvi“, nebo zda by piistup
k informacim mohl konkrétné a skute¢né narusit zdjem na zachovani jejich davérnosti, nebo



