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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (osmého senatu)
14. prosince 2017

[znéni opravené usnesenim ze dne 20. bfezna 2018]

,Rizeni o predbézné otdzce — Harmonizované podminky pro uvadéni stavebnich vyrobkd na trh —
Harmonizovand norma EN 1090-1:2009+A1:2011 — Kritéria pro uceni oblasti ptisobnosti normy prijaté
Evropskym vyborem pro normalizaci (CEN) na zdkladé mandatu Evropské komise — Ukotvovaci dily
urcené k upevnéni do betonu pred jeho ztvrdnutim, které se pouzivaji ke spojeni fasddnich paneld
a podpér zdiva se skeletem budov*

Ve véci C-630/16,
jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbéziné otazce na zdkladé clanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Helsingin hallinto-oikeus (spravni soud v Helsinkdch, Finsko) ze dne 1. prosince 2016,
doslym Soudnimu dvoru dne 7. prosince 2016, v fizeni zahdjeném
Anstar Oy
za pritomnosti:
Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes),
SOUDNI DVUR (osmy sendt),
ve slozeni J. Malenovsky, predseda sendtu, D. Svaby (zpravodaj) a M. Vilaras, soudci,
generalni advokat: M. Campos Sdnchez-Bordona,
vedouci soudni kancelare: R. Seres, rada,
s prihlédnutim k pisemné casti fizeni a po jednani konaném dne 27. zari 2017,
s ohledem na vyjadreni predlozena:
— za Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes) P. Kulmalou a K. Siponenem, jako zmocnénci,
— za finskou vladu S. Hartikainenem, jako zmocnéncem,

— za Evropskou komisi G. Zavvosem, P. Aaltem a M. Huttunenem, jako zmocnénci,

s prihlédnutim k rozhodnuti, pfijatému po vyslechnuti generdlniho advokéta, rozhodnout véc bez
stanoviska,

* Jednaci jazyk: finstina.
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vydava tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otazce se tykd vykladu natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢. 305/2011 ze dne 9. brezna 2011, kterym se stanovi harmonizované podminky pro uvddéni stavebnich
vyrobkd na trh a kterym se zruduje smérnice Rady 89/106/EHS (Uf. vést. 2011, L 88, s. 5), jakoz
i harmonizované normy EN 1090-1:2009+A1:2011 s nazvem ,Provadéni ocelovych a hlinikovych
konstrukci — Cést 1: Pozadavky pro posuzovani shody nosnych dilcd“ (ddle jen ,norma EN
1090-1:2009+A1:2011°).

Tato zddost byla predlozena v ramci fizeni, které u Helsingin hallinto-oikeus (spravni soud
v Helsinkach, Finsko) zahgjila Anstar Oy, spolecnost podle finského prava, tykajictho se rozhodnuti
Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes) (Ufad pro bezpec¢nost a chemické latky, Finsko) (ddle jen
,Urad”), kterym posledné uvedeny urad v podstaté zakazal spole¢nosti Anstar pouZivat oznaceni , CE*
na zékladé normy EN 1090-1:2009+A1:2011 pro ctyri kategorie vyrobkl vyrdbénych spolecnosti
Anstar.

Pravni ramec

Narvizeni ¢. 305/2011

Body 6 a 10 narizeni ¢. 305/2011 zddraznuji, ze cilem sledovanym timto nafizenim je odstranit
technické prekazky obchodu v oblasti stavebnich vyrobka zavedenim harmonizovanych technickych
specifikaci pro ucely posuzovani vlastnosti stavebnich vyrobkd, a usnadnit tak jejich volny obéh na
trhu.

Clanek 2 nafizeni ¢. 305/2011, nadepsany ,Definice, blize stanovi, Ze se rozumi:

»10. Jharmonizovanymi technickymi specifikacemi’ harmonizované normy a evropské dokumenty pro
posuzovani;

11. ,harmonizovanou normou‘ norma prijata jednim z evropskych normalizacnich organit uvedenych
v priloze I smérnice [Evropského parlamentu a Rady] 98/34/ES [ze dne 22. ¢ervna 1998 o postupu pri
poskytovani informaci v oblasti norem a technickych predpistt (Ut. vést. 1998, L 204, s. 37; Zvl. vyd.
13/20, s. 337),] na zakladé zadosti podané Komisi, v souladu s ¢lankem 6 uvedené smérnice;

[...]°

Clanek 4 tohoto nafizeni, ktery se tyka ,[p]rohlaseni o vlastnostech, v odstavci 1 stanovi:

»Vztahuje-li se na stavebni vyrobek harmonizovand norma nebo je-li tento vyrobek v souladu
s evropskym technickym posouzenim, které pro néj bylo vydano, vyrobce vypracuje pri jeho uvedeni
na trh prohldseni o vlastnostech.”

Clanek 17 tohoto naiizeni, ktery se tykd ,Harmonizovanych norem*, v odstavcich 1, 3 a 5 stanovi:

»1. Evropské normaliza¢ni organy uvedené v priloze I smérnice 98/34/ES vypracuji [...] harmonizované

normy [...] [na zadost] (dale jen ,mandat’), kter[ou] vyddvd Komise podle ¢lanku 6 uvedené smérnice
po konzultaci Stalého vyboru pro stavebnictvi uvedeného v ¢l. 64 tohoto nafizeni.

[...]
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3. Harmonizované normy stanovi metody a kritéria pro posuzovani vlastnosti stavebnich vyrobki ve
vztahu k jejich zdkladnim charakteristikdm.

Pokud je tak stanoveno v prislusném mandatu, harmonizovand norma odkazuje na zamyslené pouziti
vyrobkd, na které se vztahuje.

Ve vhodnych pripadech, a aniz by doslo k ohrozeni spravnosti, spolehlivosti nebo stdlosti vysledki,
harmonizované normy stanovi metody, které jsou pro ucely posuzovani vlastnosti stavebnich vyrobki
ve vztahu k jejich zdkladnim charakteristikdm méné narocné nez provadéni zkousek.

[...]

5. Komise posoudi, zda se harmonizované normy vypracované evropskymi normaliza¢nimi organy
shoduji s prislusnym mandatem.

Komise zverejni v Urednim véstniku Evropské unie seznam odkazi na harmonizované normy, které
jsou ve shodé s prislusnymi mandaty.”

Clanek 19 uvedeného narizeni, ktery se tyka ,[e]vropského dokumentu pro posuzovani®, stanovi
nasledujici:

»1. Na zadost vyrobce o evropské technické posouzeni vypracuje a pfijme organizace subjektd pro
technické posuzovani evropsky dokument pro posuzovani pro jakykoli stavebni vyrobek, na néjz se
nevztahuje nebo plné nevztahuje harmonizovand norma, pro néjz nemohou byt vlastnosti ve vztahu
k jeho zakladnim charakteristikim zcela posouzeny podle stdvajici harmonizované normy, protoze
mimo jiné:

a) vyrobek nespada do oblasti piisobnosti stavajici harmonizované normy;

b) pro alespon jednu zdkladni charakteristiku tohoto vyrobku neni metoda posouzeni stanovena
v harmonizované normé vhodnd; nebo

¢) harmonizovand norma nestanovi zadnou metodu posuzovani ve vztahu k alespon jedné zakladni
charakteristice tohoto vyrobku.”

Clanek 21 nafizeni ¢. 305/2011, ktery se tykd povinnosti subjektu pro technické posuzovani (dile jen
»STP*) pfi prijeti zadosti o evropské technické posouzeni, stanovi zejména nésledujici:

»1. [STP] prijimajici zZadost o evropské technické posouzeni informuje vyrobce, zda se na stavebni
vyrobek vztahuje plné nebo zcéasti [zda se na stavebni vyrobek plné nebo zcasti vztahuje]
harmonizovana technicka specifikace takto:

a) pokud se na vyrobek plné vztahuje harmonizovana norma, [STP] informuje vyrobce, ze podle ¢l. 19
odst. 1 nemuze byt vydano evropské technické posouzeni;

b) pokud se na vyrobek plné vztahuje evropsky dokument pro posuzovani, [STP] informuje vyrobce,
ze tento evropsky dokument pro posuzovani bude pouzit jako zdklad pro evropské technické

posouzeni, které ma byt vydano;

¢) pokud se na vyrobek nevztahuje nebo plné nevztahuje zddna harmonizovana technicka specifikace,
[STP] pouzije postupy stanovené v priloze II nebo zavedené v souladu s ¢l. 19 odst. 3.
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Clanek 59 tohoto naiizeni, nadepsany ,Formalni nesoulad, zni takto:

»1. Aniz je dotcCen clanek 56, ¢lensky stat pozada prislusny hospodarsky subjekt, aby odstranil doty¢ny
nesoulad, pokud zjisti jeden z téchto nedostatki:

a) oznaceni CE bylo pfipojeno v rozporu s ¢lankem 8 nebo 9;
b) pozadované oznaceni CE nebylo v rozporu s ¢l. 8 odst. 2 pfipojeno viibec;

c) aniz je dotcen clanek 5, pozadované prohldseni o vlastnostech nebylo vypracoviano v souladu
s clankem 4;

d) prohldseni o vlastnostech nebylo vypracovano v souladu s ¢lanky 4, 6 a 7;
e) chybi technickd dokumentace nebo je netplna.

2. Pokud nesoulad uvedeny v odstavci 1 nadéle trva, ¢lensky stat pfijme vsechna vhodnd opatfeni
majici za cil zakdzat nebo omezit dodavani stavebniho vyrobku na trh, nebo jej stdhnout z trhu nebo
obéhu.”

Norma EN 1090-1:2009+A1:2011

Norma EN 1090-1:2009+A1:2011 byla ptivodné pfijata Evropskym vyborem pro normalizaci (CEN) dne
15. ¢ervna 2008 ve formé normy EN 1090-1:2009 v souladu s manditem Komise ze dne 11. bfezna
1998 (M 120 - Mandat udéleny CEN/CENELEC, pokud jde o normaliza¢ni prace tykajici se
harmonizovanych norem pro konstrukéni kovové vyrobky a dopliky, dile jen ,mandat M 120),
pfijatym na zdkladé smérnice Rady 89/106/EHS ze dne 21. prosince 1988 o sblizovani pravnich
a spravnich predpist ¢lenskych stitfl tykajicich se stavebnich vyrobka (Ut. vést. 1989, L 40, s. 12;
Zvl. vyd. 13/09, s. 296).

Norma EN 1090-1:2009+A1:2011 byla zvefejnéna v Urednim véstniku Evropské unie ze dne
17. prosince 2010 (Ut. veést. 2010, C 344, s. 1) s odkazem na ,EN 1090-1:2009“.

Poté, co CEN prijal dne 3. fijna 2011 dodatek ¢. 1 k normé EN 1090-1:2009+A1:2011, byla tato norma
znovu zvetrejnéna v Urednim véstniku Evropské unie ze dne 19. Cervna 2012 (Ur. vést. 2012, C 176,
s. 1).

Bod 1 této normy, ktery blize upravuje jeji ,[p]fedmét”, stanovi:

»Tato evropskd norma stanovuje pozadavky na posouzeni shody funkénich charakteristik pro
konstrukéni ocelové a hlinikové dilce, stejné tak pro sestavy uvedené na trh jako stavebni vyrobky.
Posouzeni shody obsahuje vyrobni charakteristiky a, kde je to vhodné, také konstrukéni navrhové
charakteristiky.

Tato evropskd norma rovnéz obsahuje posouzeni shody ocelovych dilcti pouzitych ve sprazenych
ocelobetonovych konstrukcich.

[...]

Tato evropskd norma neobsahuje posouzeni shody dilcti pro zavésené podhledy, kolejnice nebo prazce
pouzité v systému kolejové dopravy.

[...]"
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Bod 3.1.9 normy EN 1090-1:2009+A1:2011 definuje ,konstrukéni dilce” nasledovné:

»dilce, pouzité jako nosné casti stavby, navrzené na mechanickou pevnost a stabilitu stavby a/nebo
pozarni odolnost, v¢etné hlediska trvanlivosti a pouzitelnosti, které se mohou pouzivat pfimo, jak byly
dodany, nebo mohou byt zaclenény do konstrukce stavby*.

Bod 4.5 této normy, ktery se vztahuje ke ,[k]onstrukénim charakteristikdm®, obsahuje bod 4.5.1,
nadepsany ,Obecné®, ktery stanovi zejména:

»Konstruk¢ni charakteristiky dilce v této evropské normé se vztahuji k jeho unosnosti, deformacim
v meznim stavu pouzitelnosti, tnavové pevnosti a pozarni odolnosti.”

Norma EN 845-1:2013

Harmonizovand norma EN 845-1:2013 s ndzvem ,Specifikace pro pomocné vyrobky pro zdéné
konstrukce — Cast 1: Sténové spony, tahové pasky, timeny a konzolky“ (dale jen ,norma EN
845-1:2013%) byla prijata CEN dne 21. bfezna 2013 v souladu s manditem Komise ze dne 28. kvétna
1997 (M 116 - Mandat udéleny CEN/CENELEC pokud jde o normaliza¢ni prace tykajici se
harmonizovanych norem pro zdivo a doplnky (ddle jen ,mandat M 116%), pfijatym na zikladé smérnice
89/106.

Odkazy na normu EN 845-1:2013 byly zvefejnény v Urednim véstniku Evropské unie ze dne 13. tinora
2015 (Uf. vést. 2015, C 54, s. 80).

Norma EN 845-1:2013 stanovi ve svém bodé 1 nadepsaném ,[p]fedmét normy“ nasledujici:

»Tato evropskd norma stanovuje pozadavky na sténové spony, tahové pasky, tfrmeny a konzolky pro
vzajemné spojeni zdénych prvkl a spojeni zdénych prvka s dal$imi ¢astmi stavebniho objektu vcetné
stén, stropnich konstrukci, nosniki a sloupti. Pokud jsou kotevni nebo pripojovaci prvky dodavany
nebo urceny jako soucdst pomocného vyrobku pro zdéné konstrukce, pozadavky vcetné pozadavkd na
funk¢ni vlastnosti se vztahuji na kompletni vyrobek.

Tato evropskd norma neplati pro:

a) jiné kotvy a pripojovaci prvky nez ty, které jsou soucasti pomocnych vyrobkd;

b) uhelniky pro police;
[...]«

Spor v pavodnim fizeni a predbézné otazky

Rozhodnutim ze dne 18. tnora 2014 ulozil Uiad spole¢nosti Anstar na zakladé ¢lanku 59 nafizeni
¢. 305/2011, aby prestala poskytovat a prodavat ctyfi kategorie vyrobka nesoucich oznaceni ,CE® na
zékladé normy EN 1090-1:2009+A1:2011 a od 4. bfezna 2014 prestala uzivat oznaceni ,CE®, jakoz
i prohlaseni o vlastnostech, uvedené v clanku 4 nafizeni ¢. 305/2011, a to v jakékoli souvislosti
s témito Ctyrmi kategoriemi vyrobki (déle jen ,sporné rozhodnuti)“.

Toto rozhodnuti popisuje dané ¢tyii kategorie dot¢enych vyrobka nasledovné:

»1. Ukotvovaci systémy, které se pouzivaji ke spojeni fasadnich panelti a podpér zdiva se skeletem
budov; [...]

ECLILEU:C:2017:971 5
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2. Ukotvovaci $rouby [...];
Ukotvovaci desky a standardni ocelové dily [...];
Systémy podélného ztuzeni; [...]

3. Patice pro ukotveni pilifa a zdi; [...]

4. Napojeni balkéna”.

Podle uvedeného rozhodnuti tyto kategorie vyrobki nejsou uvedeny v manditu M 120, a nespadaji
tedy do oblasti ptisobnosti normy EN 1090-1:2009+A1:2011.

Podle Uradu byly totiz ukotvovaci $rouby, ukotvovaci desky, standardni ocelové dily, systémy
podélného ztuzeni, jakoz i patice pro ukotveni pilift, které jsou urceny k pouziti, které je totozné
nebo podobné s pouzitim vyrobkt vyrabénych spole¢nosti Anstar, predmétem evropskych technickych
schvaleni ETA-02/0006 a ETA-04/0056. Vzhledem k tomu, ze tato schvaleni, vydand na zdkladé
smérnice 89/106 a odpovidajici evropskym dokumentim pro posuzovani ve smyslu ¢l. 19 odst. 1
nafizeni ¢. 305/2011, jsou pritom stile platnd a vzhledem k tomu, Ze lze takovd schvédleni nebo
dokumenty ziskat pouze pro vyrobek, na néjz se nevztahuje nebo plné nevztahuje harmonizovana
norma, se na uvedené vyrobky norma EN 1090-1:2009+A1:2011 nepouZzije.

Pokud jde o ukotvovaci systémy, které se pouzivaji ke spojeni fasdadnich paneld a podpér zdiva se
skeletem budov, tyto systémy spadaji do oblasti ptisobnosti mandatu M 116. Podle Uradu by tudiz
oznaceni téchto ukotvovacich systémi znackou ,CE“ bylo odivodnéné pouze v pripadé, ze by byla
dodrzena harmonizovand norma vypracovand na zdkladé mandatu M 116.

Spole¢nost Anstar, kterd méla za to, Ze se na vyrobky, které vyrabi, vztahuje norma EN
1090-1:2009+A1:2011 a manddt M 120, podala u predklddajictho soudu, a sice Helsingin
hallinto-oikeus (spravni soud v Helsinkach, Finsko), zalobu, jiz se domdhd zruseni sporného
rozhodnuti.

Na podporu této zaloby spolecnost Anstar uvadi, ze kategorie vyrobkt uvedené ve sporném rozhodnuti
nespadaji pod normu EN 845-1:2013, ani se na né nevztahuji evropskd technickd schvéleni
ETA-02/0006 a ETA-04/0056.

Predkladajici soud zjistil, ze oblast ptisobnosti mandatu M 120 a normy EN 1090-1:2009+A1:2011 je
popsdna Sirokym a obecnym zptsobem, ktery nezbytné nevylucuje, nebo kazdopadné nevylucuje
v plném rozsahu vyrobky vyrabéné spole¢nosti Anstar, kterych se tykd sporné rozhodnuti, jsou-li tyto
vyrobky pouzivany v souladu s prohldSenim o vlastnostech uvedenym v ¢lanku 4 nafizeni ¢. 305/2011.

Predkladajici soud vsak uvadi, Ze totéz zjisténi lze konstatovat, pokud jde o oblast piisobnosti mandatu
M 116 a normy EN 845-1:2013. Pokud by pritom vyrobky vyrdbéné spole¢nosti Anstar spadaly do
oblasti plisobnosti tohoto manddtu a této normy, nemohl by se na né vztahovat mandat M 120
a norma EN 1090-1:2009+A1:2011.

Konec¢né predkladajici soud nevylucuje, Ze by se na vSechny nebo cést vyrobkia vyrabénych spole¢nosti
Anstar mohla vztahovat evropska technicka schvaleni ETA-02/0006 a ETA-04/0056.

Predkladajici soud povazuje za nezbytné predlozit Soudnimu dvoru predbéznou otizku v rozsahu,
v némz se jevi, ze oblast pasobnosti normy EN 1090-1:2009+A1:2011 je v clenskych statech
posuzovana rtzné. Toto rozdilné posouzeni by pfitom mohlo narusit volny pohyb stavebnich vyrobki,
a tudiz ohrozit jeden z vyslovnych cilt sledovanych v nafizeni ¢. 305/2011, ktery je uveden zejména
v bodech 6 a 10 odiivodnéni posledné uvedeného narizeni.

6 ECLILLEEU:C:2017:971
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Za téchto podminek se Helsingin hallinto-oikeus (spravni soud v Helsinkach) rozhodl prerusit fizeni
a polozit Soudnimu dvoru nasledujici predbézné otazky:

»1) Musi byt manddat M 120 a na jeho zdkladé vytvorena [...] norma EN 1090-1:2009+A1:2011
vyklddany v tom smyslu, ze vyrobky uvedené v bodé 1 az 4 [sporného] rozhodnuti [...] urcené
k upevnéni do betonu pred jeho ztvrdnutim (ukotvovaci systémy, které se pouzivaji ke spojeni
fasddnich paneld a podpér zdiva se skeletem budov, urcité ukotvovaci $rouby, ukotvovaci desky
a standardni ocelové dily, systémy podélného ztuzeni, patice pro ukotveni pilifi a zdi, jakoz
i napojeni balkonii) nespadaji do oblasti jejich ptisobnosti?

2) Bréni kromé toho nafizeni ¢. 305/2011, mandéaty Komise uvedené v projedndvané véci nebo unijni
pravo vykladu, ktery provedl [Urad], podle néhoz uvedené vyrobky nespadaji do oblasti ptsobnosti
mandatu M 120 a normy [EN] 1090-1:2009+A1:2011?“

K predbéznym otiazkam

Podstatou predbéznych otdzek predkladajictho soudu, které je tieba prezkoumat spolecné, je, zda
norma EN 1090-1:2009+A1:2011 musi byt vykladdna v tom smyslu, Ze takové vyrobky, jako jsou
vyrobky dotcené ve véci v plvodnim fizeni, které jsou urcené k upevnéni do betonu pied jeho
ztvrdnutim, spadaji do oblasti jeji ptisobnosti.

Uvodem je tieba pripomenout, Ze Soudni dvir je v ramci fizeni o predbézné otdzce prislusny k vykladu
harmonizované normy podle ¢l. 2 bodu 11 nafizeni ¢. 305/2011, na kterou Komise zverejnila odkazy
v tadé C Uredniho véstniku Evropské unie (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 27. fijna 2016, James
Elliott Construction, C-613/14, EU:C:2016:821, bod 47).

Rozhoduje-li v$ak Soudni dvir v fizeni o predbézné otdzce ve véci vykladu takové harmonizované
normy, prislusi predkladajicimu soudu, aby na zdkladé vykladu provedeného Soudnim dvorem
a s ohledem na skutkové okolnosti, které ma k dispozici, urcil technickou normu, kterd se pouzije na
dany vyrobek (obdobné v oblasti sazebniho zarazeni viz rozsudky ze dne 7. listopadu 2002, Lohmann
a Medi Bayreuth, C-260/00 az C-263/00, EU:C:2002:637, bod 26, jakoz i ze dne 28. dubna 2016, Oniors
Bio, C-233/15, EU:C:2016:305, bod 28).

Za timto ucelem je tieba pro tucely vykladu normy EN 1090-1:2009+A1:2011 zaprvé odkdazat na obsah
uvedené normy, véetné jejich priloh, co se tyce jeji oblasti ptisobnosti.

Zadruhé je tfeba harmonizovanou normu vykladat s ohledem na mandat, na zdkladé néhoz byla pfijata.
V souladu s ¢l. 17 odst. 1 nafizeni ¢. 305/2011 totiz evropské normaliza¢ni organy uvedené
v priloze I smérnice 98/34 vypracuji harmonizované normy na zadost, kterou vydava Komise. Podle
¢l. 17 odst. 5 tohoto narizeni je pritom Komise povérena posouzenim, zda se harmonizované normy
vypracované témito evropskymi normaliza¢nimi organy shoduji s prislusnym mandatem.

Z toho vyplyvd, ze oblast pisobnosti harmonizované normy nemuze byt vykladana v $ir$§im rozsahu,
nez je oblast plisobnosti mandatu, na zdkladé néhoz byla norma pfijata.

V projednavané véci je tedy tfeba normu EN 1090-1:2009+A1:2011 vykladat s ohledem na mandat
M 120.

Zatreti, mtze-li dany vyrobek spadat do oblasti ptisobnosti nékolika harmonizovanych technickych

specifikaci, jak je tomu v rdmci sporu v pavodnim fizeni, je nutno nejprve zjistit, zda nejnovéjsi norma
neméla za ucinek zruseni nejstar$i normy.
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V tomto ohledu ¢l. 17 odst. 5 tfeti pododstavec pism. a) narizeni ¢. 305/2011 stanovi, ze kazdd
harmonizovand norma, kterd je uvedena na seznamu odkazii na harmonizované normy, které jsou
shodné s prislusnymi mandaty, zvetejnéném v Urednim véstniku Evropské unie, musi obsahovat odkaz
na ,nahrazené harmonizované technické specifikace®, coz se s ohledem na ¢l. 2 bod 10 tohoto narizeni
tykd jak harmonizovanych norem, tak evropskych dokumenta pro posuzovani.

Jestlize harmonizovana norma vyslovné neuvadi, Ze mé nahradit jinou harmonizovanou normu nebo
jedno nebo nékolik evropskych technickych posouzeni, uvedené harmonizované technické specifikace
zUstavaji platné a predstavuji odchylnou zvlastni pravni dpravu. V souladu s ¢l. 19 odst. 1 narizeni
¢. 305/2011 totiz evropsky dokument pro posuzovani muze byt pfijat pouze pro stavebni vyrobek, na
néjz se nevztahuje nebo plné nevztahuje harmonizovand norma a pro néjz nemohou byt vlastnosti ve
vztahu k jeho zdkladnim charakteristikdm zcela posouzeny podle stévajici harmonizované normy.

Tento vyklad ¢l. 19 odst. 1 nafizeni ¢. 305/2011 je kromé toho podepren ¢l. 21 odst. 1 pism. a) tohoto
nafizeni, podle néhoz plati, ze jestlize STP prijme zadost o evropské technické posouzeni, tykajici se
vyrobku, na ktery se plné vztahuje harmonizovand norma, uvedeny subjekt informuje vyrobce, ze
podle uvedeného ¢l. 19 odst. 1 nemiize byt vydidno evropské technické posouzeni.

Diéle ackoli je pravda, ze evropské dokumenty pro posuzovini ve smyslu ¢l. 19 odst. 1 nafizeni
¢. 305/2011, jakoz i evropskd technickd schvéleni ve smyslu ¢lanku 8 smérnice 89/106, kterda byla
timto nafizenim zru$ena, mohou byt vypracoviany pouze pro stavebni vyrobky, na které se plné nebo
z¢asti nevztahuje harmonizovand norma, nic to neméni na tom, ze jak bylo uvedeno v bodé 32 tohoto
rozsudku, vyklad téchto norem prislusi v kone¢ném vysledku Soudnimu dvoru, a nikoli autorovi
takovych dokument nebo schvileni. Jestlize md tedy Soudni dvar vyklddat harmonizovanou normu,
muize jako jednu z okolnosti zohlednit existenci evropského dokumentu pro posuzovani nebo
evropského technického schvéleni jako indicii o tom, Ze se na vyrobky, na néz se vztahuje tento
evropsky dokument pro posuzovani nebo evropské technické schvileni, jakoz i na podobné vyrobky
nevztahuje zddna harmonizovana norma, avSak takovd okolnost nemutze mit urcujici charakter ani
zabréanit Soudnimu dvoru v tom, aby pripadné dospél k vykladu doty¢né harmonizované normy, ktery
je odlisny od vykladu prijatého autorem tohoto dokumentu nebo schvéleni.

Ackoli v projednavané véci predkladajici soud ve své zadosti zminil evropskd technickd schvaleni
ETA-02/0006 a ETA-04/0056, tato schvaleni vsak ve spise predlozeném Soudnimu dvoru uvedena
nejsou, takze je Soudni dvir pro acely vykladu normy EN 1090-1:2009+A1:2011 zohlednit nemfize.

Zactvrté, pokud jde o dokumenty obsahujici pokyny, které zverejnily narodni ¢i mezindrodni
normaliza¢ni organy, je tfeba uvést, ze i kdyz takové dokumenty maji upfesnit oblast piisobnosti
harmonizovanych norem, na néz zvefejnuje Komise odkazy, neméni to nic na tom, Ze nemohou
predstavovat pravné zdvazné akty v unijnim pravnim radu. Z toho vyplyvd, ze tyto dokumenty nemaji
zadny dopad na vyklad harmonizované normy ani nezavazuji vnitrostatni soudy, tfebaze mohou
predstavovat uzite¢nou pomtcku pro tcely uplatiovani této normy.

V daném pripadé, pokud jde o vyrobky, kterych se tykd sporné rozhodnuti, z bodu 1 normy EN
1090-1:2009+A1:2011, ktery blize upravuje jeji ,predmét®, nejprve vyplyva, Ze tato harmonizovani
norma stanovuje jednak pozadavky na posouzeni shody funkénich charakteristik pro konstrukéni
ocelové a hlinikové dilce a pro sestavy uvddéné na trh jako stavebni vyrobky, a jednak obsahuje
posouzeni shody ocelovych dilcti pouzitych ve sprazenych ocelobetonovych konstrukcich.

Kromé toho podle bodu 3.1.9 uvedené normy ,konstrukéni dilce oznacuji dilce pouzité jako nosné
Casti stavby, navrzené na zajisténi mechanické pevnosti a stability stavby nebo pozarni odolnosti.

Kromé toho bod 4.5.1 normy EN 1090-1:2009+A1:2011 blize stanovi, ze konstrukc¢ni charakteristiky
dilce v této normé se vztahuji zejména k jeho tinosnosti.
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Za téchto podminek je tfeba mit za to, Ze se norma EN 1090-1:2009+A1:2011 md pouzit na stavebni
vyrobky, které maji strukturdlni funkci, to znamend na vyrobky, jejichz odstranéni ze stavby by
okamzité snizilo jeji pevnost. Funkce nosné césti ve strukture stavebniho dila jako celku musi byt tedy
zékladni.

S ohledem na vsechny predchdzejici uvahy je tfeba na otdzky polozené predkladajicim soudem
odpovédét tak, ze norma EN 1090-1:2009+A1:2011 musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze takové
vyrobky, jako jsou vyrobky dotcené ve véci v pavodnim fizeni, které jsou urcené k upevnéni do
betonu pred jeho ztvrdnutim, spadaji do oblasti jeji pusobnosti, maji-li strukturdlni funkci v tom
smyslu, Ze jejich odstranéni ze stavby by okamzité snizilo jeji pevnost.

[Ve znéni oprav provedenych usnesenim ze dne 20. brezna 2018] K nakladim rizeni

[Ve znéni oprav provedenych usnesenim ze dne 20. bfezna 2018] Vzhledem k tomu, Ze fizeni mj,
pokud jde o Gcastniky ptvodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve vztahu ke sporu probihajicimu
pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o ndkladech fizeni piislusny uvedeny soud. Vydaje
vzniklé predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadreni uvedenych ucastnik fizeni se
nenahrazuji.

Z téchto diivodd Soudni dvir (osmy sendt) rozhodl takto:

Norma EN 1090-1:2009+A1:2011 s nazvem ,Provadéni ocelovych a hlinikovych konstrukci — Cast
1: Pozadavky pro posuzovani shody nosnych dilci“ musi byt vykladiana v tom smyslu, Ze takové
vyrobky, jako jsou vyrobky dotcené ve véci v piivodnim rizeni, které jsou urcené k upevnéni do

betonu pred jeho ztvrdnutim, spadaji do oblasti jeji ptisobnosti, maji-li strukturalni funkci v tom
smyslu, Ze jejich odstranéni ze stavby by okamzité snizilo jeji pevnost.

Podpisy.
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