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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA ($estého senatu)

15. listopadu 2017 *

,Rizeni o predbézné otizce — Dané — Smérnice 2006/112/ES — Clédnek 168 pism. a) a ¢lének 169
pism. a), ¢lanek 214 odst. 1 pism. d) a e) a ¢lanky 289 a 290 — Odpocitatelnost dané z pridané hodnoty
(DPH) splatné nebo zaplacené na vstupu — Plnéni uskute¢nénd na vystupu v jinych clenskych statech —

Rezim osvobozeni od dané v ¢lenském state, ve kterém bylo uplatnéno pravo na odpocet dané”
Ve véci C-507/16,
jejimz predmétem je Zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Administrativen sad Sofia-grad (spravni soud mésta Sofie, Bulharsko) ze dne 12. zari
2016, doslym Soudnimu dvoru dne 26. zari 2016, v fizeni
»Entertainment Balgaria System“ EOOD
proti
Direktor na Direkcija ,,Obzalvane i dana¢no-osiguritelna praktika“ — Sofia,

SOUDNI DVUR ($esty senat),

ve slozeni ].-C. Bonichot (zpravodaj), vykondvajici funkci predsedy senatu, S. Rodin a E. Regan, soudci,
generalni advokat: P. Mengozzi,
vedouci soudni kancelare: A. Calot Escobar,
s prihlédnutim k pisemné ¢asti fizeni,
s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za Entertainment Bulgaria System EOOD S. Georgievou, jako zmocnénkyni,

— za Direktor na Direkcija ,Obzalvane i dana¢no-osiguritelna praktika® — Sofia, A. Georgievem, jako
zmocnéncem,

— za bulharskou vladu E. Petranovou a M. Georgievou, jako zmocnénkynémi,
— za Evropskou komisi L. Lozano Palacios a P. Mihaylovou, jako zmocnénkynémi,

s prihlédnutim k rozhodnuti, prijatému po vyslechnuti generalniho advokata, rozhodnout véc bez
stanoviska,

* Jednaci jazyk: bulharstina.
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vydava tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce se tyka vykladu ¢l. 168 pism. a) a b), ¢l. 169 pism. a)
a clanku 214 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané
z piidané hodnoty (Ut. vést. 2006, L 347, s. 1), ve znéni smérnice Rady 2009/162/EU ze dne
22. prosince 2009 (Uft. vést. 2010, L 10, s. 14, déle jen ,smérnice 2006/112).

Tato zddost byla predlozena v ramci sporu mezi Entertainment Bulgaria System EOOD (dale jen
,EBS“) a Direktor na Direkcija ,Obzalvane i dana¢no-osiguritelna praktika“ — Sofia (feditel Reditelstvi
»pro opravné prostredky a praxi v danové oblasti a oblasti socidlniho zabezpeceni”, Sofie, Bulharsko)
ve véci dodate¢ného danového vyméru, kterym se tomuto podniku uklada zaplaceni doméfené dané
z pridané hodnoty (DPH) a trokt z prodleni.

Pravni ramec

Pravo Evropské unie
Cléanek 168 smérnice 2006/112 stanovi:

»Jsou-li zbozi a sluzby pouzity pro ucely zdanénych plnéni osoby povinné dani, ma tato osoba narok ve
Clenském staté, v némz tato plnéni uskutecnuje, odpocist od dané, kterou je povinna odvést, tyto
castky:

a) DPH, ktera je splatnd nebo byla odvedena v tomto clenském staté za zbozi, jez ji bylo nebo bude
dodano, nebo za sluzbu, jez ji byla nebo bude poskytnuta jinou osobou povinnou k dani;

[...]
Clanek 169 této smérnice stanovi:

»,Kromé odpoctu podle ¢lanku 168 md osoba povinna k dani narok na odpocet dané podle uvedeného
¢lanku, jsou-li zbozi a sluzby pouzity za Gcelem téchto jejich plnéni:

a) plnéni spocivajicich v cinnostech uvedenych v ¢l. 9 odst. 1 druhém pododstavci, kterd byla
uskute¢néna mimo clensky stat, v némz je dand dan splatnd nebo byla odvedena, a u kterych by ji
vznikl ndrok na odpocet dané, kdyby byla uskute¢néna v tomto ¢lenském staté;

[ ]“
Clanek 214 uvedené smérnice upresnuje:

,1. Clenské stity pfijmou opatieni nezbytna k tomu, aby bylo nasledujicim osobam ptidéleno osobni

identifikac¢ni ¢islo:

a) kazdé osobé povinné k dani s vyjimkou osob uvedenych v ¢l. 9 odst. 2, ktera uskute¢nuje na jejich
uzemi dodani zbozi nebo poskytnuti sluzeb, pii kterych ji vznikd narok na odpocet dané, kromé

dodéni zbozi nebo poskytnuti sluzeb, pfi nichz dan odvadi podle ¢lankd 194 az 197 a ¢lanku 199
vyhradné porizovatel nebo prijemce;

[...]
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d) kazdé osobé povinné k dani, kterd je na jejich tzemi pfijemcem sluzeb, z nichz je povinna odvést
dan podle ¢lanku 196;

e) kazdé osobé povinné k dani, kterd je usazena na jejich tizemi a poskytuje sluzby na tzemi jiného
¢lenského statu, z nichz je podle ¢lanku 196 povinen odvést dan vyhradné prijemce sluzby.

[...]"

Clanek 196 téze smérnice stanovi:

»Dan je povinna odvést osoba povinnad k dani, nebo pravnickd osoba nepovinnd k dani identifikovana
pro ucely DPH, ktera je prijemcem sluzby uvedené v ¢lanku 44, jestlize tuto sluzbu poskytla osoba

povinna k dani, kterd neni usazena v tomto ¢lenském state.”

Podle ¢lanku 282 smérnice 2006/112 se osvobozeni a tlevy podle oddilu 2 této smérnice vztahuji na
dodéni zbozi a poskytnuti sluzeb malymi podniky.

Clanek 287 této smérnice stanovi:

,Clenské stity, které pristoupily po 1. lednu 1978, mohou poskytnout osvobozeni od dané osobim
povinnym k dani, jejichZ ro¢ni obrat je nejvyse roven ekvivalentu v ndrodni méné nasledujicich ¢astek
pri kurzu platném ke dni jejich pristoupent:

[...]

17) Bulharsko: 25 600 [eur];

[...]“

Clanek 289 uvedené smérnice stanovi:

»,Osoby povinné k dani, které jsou osvobozeny od dané, nemaji niarok na odpocet dané podle
¢lankt 167 az 171 a ¢lankt 173 az 177 ani tuto dan nemohou vykazovat na svych fakturach.”

Clanek 290 smérnice 2006/112 upiesiuje:

»,Osoby povinné k dani, které jsou zpusobilé k osvobozeni od dané, se mohou rozhodnout bud pro
bézny rezim DPH, nebo pro zjednodusené postupy uvedené v ¢lanku 281. V tomto pripadé maji narok

o«

na pripadnou odstupnovanou danovou tlevu podle vnitrostatnich pravnich predpisa.

Bulharské prdavo

Clanek 70 odst. 4 Zakon za danak varchu dobavenata stojnost (zékon o dani z pfidané hodnoty,
DV ¢. 63 ze dne 4. srpna 2006, ddle jen ,ZDDS*) stanovi, Ze osoba zaregistrovana podle ¢lanku 97a
ZDDS nemad pravo na odpocet DPH na vstupu.

Clanek 94 odst. 3 ZDDS stanovi, ze registrace pro ucely DPH se provadi bud povinné, nebo
dobrovolné.

ECLILEU:C:2017:864 3
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Clanek 96 ZDPS v odstavci 1 upfesiiuje, Ze kazda osoba povinnd k dani, kterd dosihla zdanitelného
obratu minimalné ve vysi 50000 bulharskych lev (BGN) (pfiblizné 25600 eur) za obdobi, které
nepresahuje dvandct po sobé nésledujicich mésicti pred pravé probihajicim meésicem, je povinna podat
zadost o registraci pro tcely tohoto zdkona ve lhité ¢trnacti dnd po skonceni danového obdobi, ve
kterém dosdhla tohoto obratu.

Clanek 97a ZDDS stanovi:

»1. Registraci podle tohoto zakona podléhd kazdd v tuzemsku usazena osoba povinnd k dani podle ¢l. 3
odst. 1, 5 a 6, kterd je pfijemcem sluzeb s mistem plnéni na vnitrostatnim tzemi, které podléhaji dani
a u nichz vznikd podle ¢l. 82 odst. 2 danova povinnost na strané prijemce.

2. Registraci podle tohoto zdkona podléha kazda v tuzemsku usazend osoba povinna k dani podle ¢l. 3
odst. 1, 5 a 6, ktera poskytuje sluzby ve smyslu ¢l. 21 odst. 2 s mistem plnéni na tGzemi jiného
¢lenského statu.

3. Osoba povinnd k dani zaregistrovand na zakladé odstavce 1 se povazuje za zaregistrovanou i ve
smyslu odstavce 2 a opacné.

[...]“
Cldnek 100 odst. 1 ZDDS stanovi:

»Kazda osoba povinnd k dani, u niz nejsou splnény podminky pro povinnou registraci podle ¢l. 96
odst. 1, je opravnéna se nechat zaregistrovat podle tohoto zakona.”

Clanek 113 odst. 9 ZDDS stanovi:

»,Osoby povinné k dani, které nejsou zaregistrovany podle tohoto zdkona nebo jsou zaregistrovany
podle ¢l. 97a odst. 1 a 2 [...], nejsou opravnény vykazovat DPH na fakturach, které vystavuji.”

Spor v puvodnim rizeni a predbézné otazky

Z predkladaciho rozhodnuti vyplyva, ze EBS je spole¢nost usazend v Bulharsku, kterd poskytuje sluzby
v oblasti internetovych sluzeb, jako je webdesign, multimedialni vyvoj nebo graficky design.

EBS byla od 21. prosince 2010 identifikovana pro uc¢ely DPH na zdkladé ¢l. 97a odst. 2 ZDDS, ktery
upravuje registraci osob povinnych k dani usazenych v Bulharsku, které poskytuji sluzby s mistem
plnéni, které se nachdzi na tizemi jiného clenského statu.

Podle predkladaciho rozhodnuti vyuzivala EBS sluzeb poskytovanych jinymi osobami povinnymi k dani
usazenymi na tzemi jinych ¢lenskych stath nez Bulharské republika a vyuzivala je k poskytovani sluzeb
v jinych ¢lenskych statech a ve Svycarsku.

Spole¢nost EBS odecetla DPH za sluzby, které obdrzela na vstupu, v rdmci rezimu pfreneseni danové
povinnosti.

Nacionalnata agencija za prichodite (Ndrodni agentura pro vefejné prijmy, Bulharsko) pfi danové
kontrole konstatovala, ze EBS od 30. listopadu 2013 dosahovala obratu, od kterého jiz pro podniky
neplati rezim osvobozeni od DPH v tomto c¢lenském stité a musi se podle vnitrostatniho préava
registrovat pro ucely DPH v souladu s ¢l. 96 odst. 1 ZDDS.

4 ECLILEU:C:2017:864
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V dodate¢ném danovém vyméru ze dne 16. zari 2015 Nérodni agentura pro verejné prijmy jednak
ucinila zavér, ze EBS neopravnéné provedla odpocet DPH za sluzby, které pfijala na vstupu z divodu,
ze ¢l. 70 odst. 4 ZDDS zakazuje vykon tohoto prava pro osobu povinné k dani identifikované na
zdkladé ¢lanku 97a ZDDS, a jednak ulozila EBS povinnost zaplatit doméfenou DPH spolu s troky
z prodleni (déle jen ,dodatecny danovy vymeér®).

Rozhodnutim ze dne 30. listopadu 2015 feditel Reditelstvi ,pro opravné prostiedky a praxi v danové
oblasti a oblasti socidlniho zabezpeceni“ v Sofii castecné vyhovél zadosti o opravu dodatecného
danového vymeéru, pricemz mél za to, ze zdkaz odecist DPH splatnou nebo zaplacenou vstupu nelze
na EBS uplatnovat az do jeji registrace pro ucely DPH na zdkladé cl. 96 odst. 1 ZDDS, nybrz pouze do
okamziku, ke kterému byly splnény podminky pro podéani zddosti o registraci na zakladé tohoto
ustanoveni.

Spole¢nost EBS, kterd byla povinna uhradit DPH ve vysi 2094196 BGN (priblizné 1070741 eur),
zvy$enou o uroky z prodleni, podala k Administrativen sad Sofia-grad (spravni soud mésta Sofie,
Bulharsko) ndvrh na zruseni takto opraveného dodate¢ného danového vyméru.

Tento soud ma pochybnosti ohledné slucitelnosti ¢l. 70 odst. 4 ZDDS se smérnici 2006/112.

Uvadi, ze i kdyz osoby povinné k dani zaregistrované k DPH na zdkladé ¢lanku 97a ZDDS, na které se
vztahuje ¢l. 70 odst. 4 ZDDS, nemohou na svych fakturach vykazovat DPH za doddni, ktera uskutec¢nuji
v Bulharsku, musi mit naopak moznost fakturovat tuto dan za doddni zbozi nebo poskytovéani sluzeb,
jejichz misto plnéni se nachdzi mimo tzemi tohoto ¢lenského stitu. Domniva se, Ze osoby povinné
k dani mohou v duasledku toho odecist DPH splatnou nebo zaplacenou na vstupu za sluzby, které jim
poskytly osoby povinné k dani usazené na tzemi jinych clenskych stati.

V tomto kontextu se Administrativen sad Sofia-grad (spravni soud mésta Sofie, Bulharsko) rozhodl
prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru nasledujici predbézné otazky:

»1) Musi byt ¢lanek 214 [smérnice 2006/112] vyklddan v tom smyslu, Ze v souvislosti s ndrokem na
odpocet dané je pripadim registrace pro ucely DPH pripisovana rizna dilezitost, resp. umoznuje
¢lenskym statim pripisovat pripadim registrace riznou dilezitost tak, jak tomu je u ¢lanku 97a
a ¢l. 70 odst. 4 ZDDS?

2) Musi byt ¢l. 168 pism. a) a ¢l. 169 pism. a) smérnice 2006/112 vykladany v tom smyslu, Ze osoba,
kterd je zaregistrovand podle ¢l. 214 odst. 1 pism. e) [uvedené] smérnice, nemd nirok na odpocet
DPH zaplacené za sluzby, které ji poskytly osoby povinné k dani z jinych c¢lenskych statd, pokud
tyto sluzby pouziva k poskytovani sluzeb v jinych ¢lenskych stiatech a ostatni hmotnépravni vécné
a formélni podminky pro uplatnéni ndroku na odpocet dané jsou splnény?

3) Musi byt ¢l. 168 pism. a) a ¢l. 169 pism. a) smérnice 2006/112 vykladany v tom smyslu, Ze
umoznuji takové vnitrostatni ustanoveni, jako je ¢l. 70 odst. 4 ZDDS, podle néhoz osoba, kterd je
pro ucely DPH zaregistrovina na zdkladé ¢l. 214 odst. 1 pism. d) nebo e), a nikoli na zakladé
¢l. 214 odst. 1 pism. a) smérnice 2006/112, nema za zadnych okolnosti narok na odpoc¢et DPH na
vstupu?“

K predbéznym otazkam
Podstatou tii otdzek predkladajicitho soudu, které je tfeba zkoumat spolecné, je, zda ¢l. 168 pism. a)
a ¢l. 169 pism. a) smérnice 2006/112 brani pravnim predpisim c¢lenského statu, které osobé povinné

k dani usazené na tzemi tohoto ¢lenského statu brani odecist si DPH splatnou nebo zaplacenou na
vstupu v tomto clenském staté za sluzby poskytnuté osobami povinnymi k dani usazenymi v jinych

ECLILEU:C:2017:864 5
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¢lenskych statech a pouzité k poskytnuti sluzeb v jinych clenskych stitech, nez je clensky stat, ve
kterém je usazena tato osoba povinnd k dani, z dvodu, Ze je registrovana pro ucely DPH na zakladé
prvniho nebo druhého pripadu uvedeného v ¢l. 214 odst. 1 pism. d) a pism. e) smérnice 2006/112.

Je tfeba nejprve upfresnit, Ze ustanoveni ¢l. 214 odst. 1 pism. d) a pism. e) smérnice 2006/112 se tykaji
pfipadu, kdy osoba povinna k dani pfijima na tizemi ¢lenského statu sluzby, z nichz je povinna odvést
dan podle clanku 196 této smeérnice, a pripadu, kdy je osoba povinna k dani usazena na tzemi
clenského statu a poskytuje sluzby na tzemi jiného c¢lenského stitu, z nichz je podle téhoz clanku 196
povinen odvést dan vyhradné prijemce sluzby. Z predkladaciho rozhodnuti vyplyva, Ze toto ustanoveni
bylo provedeno do bulharského prava ¢l. 97a odst. 1 a 2 ZDDS.

Je tfeba déle pripomenout, Ze podle ustilené judikatury Soudniho dvora zdkladni zdsada neutrality
DPH vyzaduje, aby odpocet DPH splatné nebo zaplacené na vstupu byl priznan, jestlize jsou splnény
hmotnépravni vécné pozadavky, i kdyz osoby povinné k dani nevyhovély urcitym pozadavkim
formdalnim (viz rozsudek ze dne 9. ¢ervence 2015, Salomie a Oltean, C-183/14, EU:C:2015:454, bod 58
a citovand judikatura).

Soudni dvir rovnéz rozhodl, Ze registrace pro tcely DPH stanovend v ¢lanku 214 smérnice 2006/112
predstavuje pouze formalni pozadavek pro tcely kontroly, ktery nemuze zpochybnit zejména narok na
odpocet DPH, jestlize jsou splnény vécné hmotnépravni podminky, které zakladaji tento narok (viz
rozsudek ze dne 9. cervence 2015, Salomie a Oltean, C-183/14, EU:C:2015:454, bod 60 a citovana
judikatura).

Z toho zejména vyplyvd, ze osobé povinné k DPH nelze zabranit v uplatnéni jejtho ndroku na odpocet
DPH splatné nebo zaplacené na vstupu s odivodnénim, Ze nebyla zaregistrovana pro acely DPH pred
pouzitim zbozi porizeného v ramci své zdanitelné c¢innosti (viz rozsudek ze dne 9. ¢ervence 2015,
Salomie a Oltean, C-183/14, EU:C:2015:454, bod 61 a citovana judikatura).

Z toho a fortiori rovnéz vyplyvd, Ze vnitrostatni pravni pfedpisy nemohou branit osobé povinné k dani
vyuzit svého prava na odpocet DPH splatné nebo zaplacené na vstupu z divodu, Ze je registrovana pro
ucely DPH na zakladé prvniho nebo druhého pripadu uvedeného v ¢l. 214 odst. 1 pism. d) a e)
smérnice 2006/112.

S ohledem na vySe uvedené je tieba odpovédét na polozené otazky tak, ze smérnice 2006/112 musi byt
vykladdna v tom smyslu, Ze brani pravnim predpisim clenského statu, které osobé povinné k dani
usazené na Uzemi tohoto c¢lenského statu brani odecist si DPH splatnou nebo zaplacenou na vstupu
v tomto ¢lenském staté za sluzby poskytnuté osobami povinnymi k dani usazenymi v jinych clenskych
statech a pouzité k poskytnuti sluzeb v jinych ¢lenskych statech, nez je clensky stat, ve kterém je tato
osoba povinna k dani usazena, z divodu, Ze je registrovana pro ucely DPH na zdkladé prvniho nebo
druhého pripadu uvedeného v ¢l. 214 odst. 1 pism. d) a pism. e) smérnice 2006/112.

Z predkladaciho rozhodnuti nicméné vyplyva, ze je mozny i jiny vyklad vnitrostitnich pravnich
predpist.

Z predkladaciho rozhodnuti totiz vyplyvd, ze kdyz EBS s ohledem na vysi jejtho obratu jiz nemohla
vyuzivat rezimu osvobozeni od dané v Bulharsku, nemohla jiz byt registrovana pro tcely DPH na
zdkladé ¢l. 97a odst. 1 a 2 ZDDS, ale musela naopak spadat do rezimu ,povinné registrace” v souladu
s ¢lankem 96 ZDDS.

Zda se, ze z toho tedy vyplyvd, ze podle ¢l. 97a odst. 1 a 2 ZDDS se mohou pro tcely DPH
zaregistrovat pouze osoby povinné k dani podléhajici rezimu osvobozeni od dané v Bulharsku.
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Pokud je tomu tak, coz prislusi ovérit predkladajicimu soudu, ktery mad jako jediny pravomoc vykladat
vnitrostatni pravo, je tfeba preformulovat polozené otazky a mit za to, Ze se v podstaté tykaji toho, zda
¢l. 168 pism. a) a ¢l. 169 pism. a) smérnice 2006/112 brani pravnim predpisim clenského statu, které
osobé povinné k dani usazené na dzemi tohoto clenského stitu a vyuzivajici rezimu osvobozeni
o dané, brani ve vyuziti prava na odpocet DPH splatné nebo zaplacené na vstupu v tomto clenském
staté za sluzby poskytnuté osobami povinnymi k dani usazenymi v jinych clenskych stitech a pouzité
k poskytnuti sluzeb v jinych clenskych statech, nez je clensky stat, ve kterém je usazena tato osoba
povinna k dani.

V tomto ohledu je tfeba pfipomenout, Ze ¢l. 168 pism. a) smérnice 2006/112 stanovi, ze jsou-li zbozi
a sluzby pouzity pro tcely jejich zdanénych plnéni, ma osoba povinna k dani narok ve ¢lenském state,
v némz tato plnéni uskutecnuje, odpocist od dané, kterou je povinna odvést, DPH, kterd je splatna
nebo byla zaplacena v tomto clenském staté za zbozi, jez ji bylo nebo bude dodano, nebo za sluzby,
jez ji byly nebo budou poskytnuty jinou osobou povinnou k dani.

Nicméné podnik usazeny na tzemi ¢lenského statu a vyuzivajici rezimu osvobozeni od dané v tomto
¢lenském staté se nemuze dovoldvat prava na odpocet DPH splatné nebo zaplacené na vstupu podle
tohoto ustanoveni. Clanek 289 smérnice 2006/112 totiz stanovi, Ze osoby povinné k dani podléhajici
tomuto rezimu osvobozeni od dané, ,nemaji ndrok na odpocet dané podle ¢lankd 167 az 171 [...] ani
tuto dan nemohou vykazovat na svych fakturach®.

Kromé toho ¢l 169 pism. a) smérnice 2006/112 uprfesnuje, ze kromé odpoctu uvedeného
v ¢lanku 168 této smérnice ma osoba povinnd k dani ndrok na odpocet DPH podle uvedeného clanku,
jsou-li zbozi a sluzby pouzity za tcelem plnéni spocivajicich v ¢innostech uvedenych v ¢l. 9 odst. 1
druhém pododstavci, ktera byla uskute¢néna mimo clensky stat, v némz je dana dan splatna nebo byla
zaplacena, a u kterych by ji vznikl ndrok na odpocet dané, kdyby byla uskute¢néna v tomto clenském
state.

Podle ¢l. 169 pism. a) smérnice 2006/112 vykon prava na odpocet zavisi na tom, zda takové pravo na
odpocet existuje, uskutecni-li se vSechna plnéni v tomtéz c¢lenském stité (obdobné viz rozsudek ze dne
22. prosince 2010, RBS Deutschland Holdings, C-277/09, EU:C:2010:810, bod 32). Soudni dvir v tomto
ohledu rozhodl, Ze pravo na odpocet DPH je mozné provést dokonce nezavisle na tom, zda plnéni na
vystupu v jinych c¢lenskych statech skute¢né podléha DPH (obdobné viz rozsudek ze dne 22. prosince
2010, RBS Deutschland Holdings, C-277/09, EU:C:2010:810, bod 41).

Pokud by se vsak podnik s nirokem na osvobozeni od dané v Bulharsku nemohl v tomto clenském
staté dovoldvat prava na odpocet DPH splatné nebo zaplacené na vstupu za sluzby poskytované
v tomto ¢lenském staté, nebyla by ani splnéna jedna z podminek uvedenych v ¢l. 169 pism. a) smérnice
2006/112 pro vyuziti prava na odpocet DPH splatné nebo zaplacené na vstupu za sluzby poskytnuté
mimo tento Clensky stat.

Je tedy tfeba mit za to, ze ¢l. 168 pism. a) a ¢l. 169 pism. a) smérnice 2006/112 musi byt vykladany
v tom smyslu, ze nebrani pravnim predpisim clenského statu, ktery brani osobé povinné k dani
usazené na tzemi clenského stitu, pro kterou v ném plati rezim osvobozeni od dané, ve vykonu prava
na odpocet DPH splatné nebo zaplacené na vstupu v tomto stité za sluzby poskytnuté osobami
povinnymi k dani usazenymi v jinych ¢lenskych statech a pouzité pro poskytovani sluzeb v jinych
¢lenskych statech, nez je clensky stat, ve kterém je usazena tato osoba povinnd k dani.

S ohledem na vyse uvedené tvahy je tfeba odpovédét na polozené otdzky tak, ze smérnice 2006/112
musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze brani pravnim predpisim clenského stitu, které osobé povinné
k dani usazené na tzemi tohoto Clenského statu brani odecist si DPH splatnou nebo zaplacenou na
vstupu v tomto ¢lenském staté za sluzby poskytnuté osobami povinnymi k dani usazenymi v jinych
Clenskych stitech a pouzité k poskytnuti sluzeb v jinych clenskych stitech, nez je clensky stat, ve
kterém je usazena tato osoba povinna k dani, z diivodu, Ze je registrovand pro ucely DPH na zdkladé
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prvniho nebo druhého pripadu uvedeného v ¢l. 214 odst. 1 pism. d) a pism. e) smérnice 2006/112.
Naopak ¢l. 168 pism. a) a ¢l. 169 pism. a) smérnice 2006/112 musi byt vykladdny v tom smyslu, ze
nebrani pravnim predpisim c¢lenského statu, které brani osobé povinné k dani usazené na tzemi
tohoto clenského stitu, pro kterou v ném plati rezim osvobozeni od dané, ve vykonu prava na
odpocet DPH splatné nebo zaplacené na vstupu v tomto staté za sluzby poskytnuté osobami povinnymi
k dani usazenymi v jinych clenskych stitech a pouzité pro poskytovani sluzeb v jinych clenskych
statech, nez je clensky stat, ve kterém je usazena tato osoba povinna k dani.

K ndkladtum rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni md, pokud jde o ucastniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o nakladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadreni
uvedenych Gcastnik fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divodd Soudni dvir (Sesty sendt) rozhodl takto:

Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pridané
hodnoty, ve znéni smérnice Rady 2009/162/EU ze dne 22. prosince 2009 musi byt vykladana
v tom smyslu, Ze brani pravnim predpisim clenského statu, které osobé povinné k dani usazené
na uzemi tohoto clenského statu brani odecist si dan z pridané hodnoty splatnou nebo
zaplacenou na vstupu v tomto clenském staté za sluzby poskytnuté osobami povinnymi k dani
usazenymi v jinych clenskych stiatech a pouzité k poskytnuti sluzeb v jinych clenskych statech,
nez je clensky stat, ve kterém je usazena tato osoba povinna k dani, z didvodu, Ze je registrovana
pro ucely dané z pridané hodnoty na zakladé jednoho nebo druhého pripadu uvedeného v ¢l. 214
odst. 1 pism. d) a pism. e) smérnice 2006/112, ve znéni smérnice 2009/162. Naopak ¢l. 168
pism. a) a ¢l. 169 pism. a) smérnice 2006/112, ve znéni smérnice 2009/162 musi byt vykladany
v tom smyslu, Ze nebrani pravnim predpisim clenského statu, ktery brani osobé povinné k dani
usazené na uzemi tohoto clenského stitu, pro kterou v ném plati rezim osvobozeni od dané, ve
vykonu prava na odpocet dané z pridané hodnoty splatné nebo zaplacené na vstupu v tomto
staté za sluzby poskytnuté osobami povinnymi k dani usazenymi v jinych clenskych statech
a pouzité pro poskytovani sluzeb v jinych clenskych statech, nez je clensky stat, ve kterém je
usazena tato osoba povinna k dani.

Podpisy.
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