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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA ($estého senatu)

16. inora 2017*

,Rizeni o predbézné otazce — Naiizeni (EHS) ¢. 2658/87 — Celni unie a spole¢ny celni sazebnik —
Sazebni zafazeni — Kombinovana nomenklatura — Platnost — Natizeni (EU) ¢. 301/2012 —
Cisla 8703 a 8711 — Trtikolové vozidlo nazyvané ,Spyder*

Ve véci C-145/16,
jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce na zdkladé c¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Gerechtshof Amsterdam (odvolaci soud v Amsterodamu, Nizozemsko) ze dne 8. bfezna
2016, doslym Soudnimu dvoru dne 14. bfezna 2016, v fizeni
Aramex Nederland BV
proti
Inspecteur van de Belastingdienst/Douane,
SOUDNI DVUR ($esty senit),
ve slozeni E. Regan, predseda sendtu, C. G. Fernlund a S. Rodin (zpravodaj), soudci,
generalni advokat: N. Wabhl,
vedouci soudni kancelare: A. Calot Escobar,
s prihlédnutim k pisemné ¢asti fizeni,
s ohledem na vyjadreni predlozena:
— za Aramex Nederland BV W. de Witem a O.R. L. Geminem, adviseurs,
— za nizozemskou vladu M. Bulterman a M. Gijzen, jako zmocnénkynémi,

— za Evropskou komisi A. Caeirosem a P. Vanden Heedem, jako zmocnénci,

s prihlédnutim k rozhodnuti, pfijatému po vyslechnuti generdlniho advokata, rozhodnout véc bez
stanoviska,

vydava tento

* * Jednaci jazyk: nizozemstina.

CS
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ARAMEX NEDERLAND

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce se tyka vykladu ¢&isel 8703 a 8711 kombinované nomenklatury,
ktera je obsahem prilohy I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. cervence 1987 o celni
a statistické nomenklature a o spole¢ném celnim sazebniku (Ut. vést. 1987, L 256, s. 1; Zvl. vyd.
02/02, s. 382), ve znéni provaddéciho narizeni Komise (EU) ¢. 927/2012 ze dne 9. fijna 2012 (Ut. vést.
2012, L 304, s. 1) (dale jen ,KN®).

Tato zadost byla poddna v rdmci sporu mezi spole¢nosti Aramex Nederland BV (déle jen ,Aramex”)
a Inspecteur van de Belastingdienst/Douane ve véci sazebniho zarazeni tfikolového vozidla nazyvaného
»opyder” v ramci KN.

Pravni ramec

Unijni pravo

Kombinovand nomenklatura zavedend nafizenim ¢. 2658/87 se zaklddd na harmonizovaném systému
popisu a ciselného oznacovani zbozi (déle jen ,HS®), ktery byl vypracovan Radou pro celni spolupraci,
nyni Svétovou celni organizaci (WCO), a zaveden mezindrodni imluvou o harmonizovaném systému
popisu a ciselného oznacovani zbozi, ktera byla uzaviena v Bruselu dne 14. ¢ervna 1983. Tato imluva
byla spolu s protokolem o jeji zméné ze dne 24. cCervna 1986 schvilena jménem Evropského
hospodaiského spolecenstvi rozhodnutim Rady 87/369/EHS ze dne 7. dubna 1987 (Uf. vést. 1987,
L 198, s. 1; Zvl. vyd. 02/02, s. 288).

Cislo 8703 KN je ¢lenéno takto:

,8703 Osobni automobily a jind motorové vozidla konstruovand predev$im pro prepravu

[.] osob (jind nez ¢isla 8702), véetné osobnich dodévkovych automobill a zdvodnich
automobilu:

8703 21 — — S obsahem vélciti neptesahujicim 1 000 cm®

8703 21 10 — — — Nov[é]

870321 90 | — — — Pouszit[é]

[..]¢

Cislo 8711 KN je ¢lenéno nasledujicim zptisobem:

»8711 Motocykly (véetné mopedi) a jizdni kola vybavend pomocnym motorem, téz
[.] s postrannimi voziky; postranni voziky

8711 50 00 — S vratnym spalovacim pistovym motorem s vnitfnim spalovanim s obsahem vélca
prevysujicim 800 cm®

2 ECLILEU:C:2017:130
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Priloha provadéciho nafizeni Komise (EU) ¢. 301/2012 ze dne 2. dubna 2012 o zarazeni urcitého zbozi
do kombinované nomenklatury pfijatého na zakladé ¢l. 9 odst. 1 pism. a) narizeni ¢. 2658/87 zarazuje
do KN zbozi popsané v prvnim sloupci 1 tabulky, kterd je v ni obsazena, do kédu uvedeného ve vztahu
k tomuto zbozi ve druhém sloupci 2 této tabulky. Pokud jde o podpolozku 8703 21 10, uvedena
tabulka stanovi:

Nové trikolové motorové 8703 21 10 Zarazeni se zaklada na

vozidlo s pohonem zadniho kola vseobecnych pravidlech 1 a 6
pro dopravu osob s vratnym pro vyklad kombinované
zazehovym spalovacim pistovym nomenklatury a na znéni kéda
motorem s vnitfnim spalovinim KN 8703, 8703 21 a 8703 21 10.
s obsahem vdlce 998 cm’. Ttikolova vozidla jsou zaiazena
Vzdalenost mezi prednimi koly do cisla 8711 za predpokladu, ze
je priblizné 130 cm. Vozidlo nemaji charakter motorovych
nemad diferencidl. vozidel cisla 8703 (viz rovnéz

vysvétlivky k HS k ¢islu 8711,

Vozidlo je vybaveno systémem
ot bt paty odstavec).

Fizeni stejného typu, jaky se

pouziva v osobnich Cislo 8703 zahrnuje lehké
automobilech. Ridi se pomoci trikolovd vozidla jednodussi
riditek se dvéma rukojetmi, na konstrukce, napf. vozidla
kterych jsou umistény ovlddaci vybavend motocyklovym

prvky. motorem a koly, ktera vzhledem

ke své mechanické konstrukci
maji vlastnosti konvenc¢nich
osobnich automobild, tj. systém
fizeni stejného typu, jaky se
pouziva v osobnich
automobilech (viz rovnéz
vysvétlivky k HS k ¢islu 8703,
druhy odstavec).

Vozidlo mé pét rychlosti vpred
a zpatecku.

Vzhledem k tomu, Ze vozidlo je
vybaveno systémem fizeni
stejného typu, jaky se pouziva

v osobnich automobilech, coz je
vlastnost, na kterou se vztahuje
¢islo 8703, je zarazeni do cisla
8711 vylouceno.

Vozidlo je tedy tfeba zaradit jako
nové motorové vozidlo
konstruované predevsim pro
prepravu osob do kédu KN
8703 21 10.

Vysvétlivky k HS

Podle ¢l. 6 odst. 1 mezindrodni imluvy o harmonizovaném systému popisu a ciselného oznacovani
zbozi byl v ramci Rady pro celni spoluprici zfizen vybor nazvany ,Vybor pro harmonizovany systém®,
slozeny ze zastupci kazdé smluvni strany. Jeho ukolem je zejména predkladat vSechny navrhy na
zménu uvedené umluvy a vypracovavat vysvétlivky (dale jen ,vysvétlivky k HS®), stanoviska k zarazeni
zbozi a ostatni pokyny pro vyklad HS.

Vysvétlivka k HS tykajici se ¢isla 8703 zni takto:
»S vyjimkou motorovych vozidel urcenych pro prepravu osob uvedenych pod ¢islem 8702 patii do
tohoto cisla vSechny typy motorovych vozidel, v¢etné obojzivelnych motorovych vozidel urc¢enych pro

prepravu osob bez ohledu na druh motoru, ktery je pohdni (zdzehovy nebo vznétovy pistovy spalovaci
motor, elektromotor, plynova turbina atd.).

ECLIL:EU:C:2017:130 3
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Do tohoto ¢isla patii také lehka tiikolova vozidla, jako jsou zejména:

— vozidla vybavena motocyklovym motorem a koly atd., kterd vzhledem ke své mechanické konstrukci
maji vlastnosti osobnich automobila jako takovych: fizeni stejného typu, jaké se pouziva v osobnich
automobilech nebo vybaveni zpateckou a diferencidlem;

— vozidla s podvozkem ve tvaru T, jejichz obé zadni kola pohéni, kazdé samostatné, elektromotor
napdjeny baterii. Tato vozidla jsou zpravidla ovladdna pomoci jedné paky umisténé uprostied,
ktera slouzi k nastartovani, zrychleni, brzdéni, zastaveni a couvani, jakoz i k rizeni doprava nebo
doleva, coz je uskutecnovino zménou otdc¢ek jednoho setrvacniku ve srovnani s druhym
setrvacnikem nebo otd¢enim predniho kola.

[]

Do tohoto ¢isla patfi zejména:

[...]

6) Ctyrkolova vozidla s trubkovym podvozkem vybavend systémem fizeni stejného typu, jaky se
pouzivd v osobnich automobilech, spocivajicim napriklad na Ackermanové principu. [...]“

Vysvétlivka k HS tykajici se ¢isla 8711 uvadi:

»Do tohoto ¢isla patfi vSéechna dvoukolovd motorova vozidla ur¢ena predevsim pro prepravu osob.

[...]

Patii sem i tfikolova vozidla (napfiklad typ ndkladnich tfikolek) za predpokladu, ze nemaji charakter
motorovych vozidel ¢isla 8703 (viz vysvétlivky k cislu 8703).

[]

Do tohoto ¢isla naopak nepatri:

[...]

Ctytkolova motorova vozidla ur¢end pro prepravu osob s trubkovym podvozkem vybavend systémem
fizeni stejného typu, jaky se pouziva v osobnich automobilech, spocivajicim napiiklad na
Ackermanové principu (¢. 8703)“.

Spor v pavodnim rizeni a predbézna otazka

V névaznosti na prohlaseni spole¢nosti Aramex o propusténi do volného obéhu vozidla nazyvaného RD
Spyder RS-S 990 SM5 DR 12 EUR (déle jen ,Spyder) zaslala dne 17. dubna 2013 nizozemska danova
sprava této spolecnosti celni vymér odpovidajici sazebnimu zarazeni dopravniho prostredku Spyder do
podpolozky 8703 21 10. Spolecnost Aramex podala proti tomuto vyméru spravni odvolani, pricemz
méla za to, ze Spyder mél byt zarazen do podpolozky 8711 50 00. Toto odvolani bylo zamitnuto dne
10. zari 2013.

Rozsudkem ze dne 8. prosince 2014 byla jako neopodstatnénd zamitnuta zaloba, kterou podala

spolec¢nost Aramex k Rechtbank Noord-Holland (soud pro provincii Severni Holandsko, Nizozemsko),
namifend proti uvedenému celnimu vyméru.

4 ECLILEU:C:2017:130
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Dne 16. ledna 2015 podala zalobkyné odvolani proti tomuto rozsudku k Gerechtshof te Amsterdam
(odvolaci soud v Amsterodamu, Nizozemsko). Tento soud md za to, Ze nelze jednozna¢né urcit, zda
s ohledem na své objektivni charakteristiky a vlastnosti musi byt Spyder povazovan za ,motocykl”
nebo za ,motorové vozidlo®.

Utastnici fizeni pied predkladajicim soudem nezpochybnuiji skute¢nost, ze Spyder slouzil jako vzor pro
provadéci narizeni ¢. 301/2012, na jehoz zakladé bylo toto vozidlo zarazeno do ¢isla 8703. Aramex md
vsak za to, Ze toto narizeni je neplatné.

Predkladajici soud zaprvé poznamenava, ze Spyder je vybaven koly, jejichz velikost pneumatik je bézna
pro osobni automobily, avsak tyto pneumatiky jsou vyrabény specidlné pro tiikolova vozidla.

Zadruhé ma Spyder geometrii fizeni, ktera odpovidd Ackermanové principu, a ve zbytku ma ridici
zafizeni, které se vyrazné lisi od ridictho zafizeni automobilu. Misto automobilového volantu je
vybaven motocyklovymi fiditky se dvéma rukojetmi, do kterych jsou zabudovany ovladacimi prvky.
Tato riditka se — na rozdil od automobilového volantu — nedaji zcela otocit, pricemz maximalni
odchylka doleva a doprava je jako v pripadé motocyklu priblizné 45 stupnti. Kromé toho u néj chybi
kardanovy kloub a prevodovka fizeni, kterd jako u motorového vozidla méni otacivy pohyb hridele
volantu na linedrni, zatimco otacivy pohyb hridele fiditek se u dopravniho prostfedku Spyder zméni
na linedrni jinym zptGsobem, a to pomoci paky prevodky fizeni. Spole¢né znaky s typem systému
fizeni osobniho automobilu jsou omezeny na existenci hridele fiditek, vle¢nych tyci, kol a jiz zminéné
geometrie fizeni v souladu s Ackermannovym principem. Predklddajici soud ma vsak za to, ze ze
znéni vysvétlivky k HS tykajici se cisla 8703 vyslovné nevyplyva, ze u trikolovych vozidel postacuje
existence systému fizeni, ktery spocivdA na Ackermanové principu, k tomu, aby se dalo hovorit
o systému fizeni stejného typu, jaky se pouziva v osobnich automobilech, jak je tomu u ctyrkolovych
motorovych vozidel zarazenych do ¢isla 8703 bodu 6.

Podle predkladajictho soudu mohou byt charakteristiky uvedené ve dvou predchozich bodech tohoto
rozsudku relevantni pro urceni, zda Spyder spadd do kategorie ,lehka tfikolova vozidla“ uvedené
v prvnim prikladu vysvétlivky k HS tykajici se ¢isla 8703. Tento soud uznava, ze vycet téchto prikladt
neni taxativni.

Predkladajici soud zdaraznuje, ze v prvnim sloupci prilohy provadéciho nafizeni ¢. 301/2012 se jako
skute¢na charakteristika uvadi, ze Spyder md systém fizeni stejného typu, jaky se pouziva v osobnich
automobilech, pricemz zadna skutecnost uvedena ve tretim sloupci této prilohy neumoznuje zjistit,
zda Evropskd komise toto skutec¢né ovérila a na zakladé jakych kritérii.

Vzhledem k vyse uvedenému se predkladajici soud, ktery ma pochybnosti o opodstatnénosti zarazeni
doporucovaného Komisi, rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru nésledujici predbéznou
otazku:

»Je provadéci narizeni ¢. 301/2012 platné?“

K predbézné otazce

Uvodem je tieba piipomenout, Ze podle ustalené judikatury Soudniho dvora plati, ze v rdmci postupu
spolupriace mezi vnitrostitnimi soudy a Soudnim dvorem zavedeného clankem 267 SFEU prislusi
Soudnimu dvoru poskytnout vnitrostédtnimu soudu uzite¢nou odpovéd, kterd mu umozni rozhodnout
spor, jenz mu byl predlozen. Z tohoto hlediska Soudnimu dvoru prislusi, aby otazky, které jsou mu
polozeny, pripadné preformuloval (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 13. ffjna 2016, M. a S,
C-303/15, EU:C:2016:771, bod 16 a citovana judikatura).

ECLIL:EU:C:2017:130 5
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Podstatou otazky predkladajictho soudu je, zda KN musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze takové
trikolové vozidlo, jako je vozidlo, o které se jedna ve véci v pavodnim fizeni a které je vybaveno
pneumatikami vyrdbénymi pro tfikolové motocykly, jez jsou vsak podobné pneumatikim pro osobni
automobily, je fizeno pomoci fiditek a je vybaveno systémem fizeni spocivajicim na Ackermanové
principu, patii do cisla 8703 KN.

V tomto ohledu je treba pripomenout, Ze podle ustdlené judikatury Soudniho dvora svérila Rada
Evropské unie Komisi, jednajici ve spolupraci s celnimi odborniky clenskych statd, Sirokou posuzovaci
pravomoc k tomu, aby upfesnila obsah sazebnikovych cisel a polozek prichazejicich v tvahu pri
zarazovani urcitého zbozi. Pravomoc Komise prijimat opatfeni uvedend v ¢l. 9 odst. 1 pism. a), b), d)
a e) nafizeni ¢. 2658/87, jako napriklad vypracovavat doplinkové vysvétlivky, neopravnuje vsak Komisi
ménit obsah sazebnikovych cisel a polozek utvorenych na zdkladé HS zavedeného mezindrodni
umluvou o HS, jejichz rozsah se Evropska unie podle ¢lanku 3 této imluvy zavazala neménit (v tomto
smyslu viz rozsudek ze dne 12. Gnora 2015, Raytek a Fluke Europe, C-134/13, EU:C:2015:82, bod 29,
jakoz i citovana judikatura).

Za ucelem zajisténi pravni jistoty a usnadnéni kontrol je kromé toho tfeba hledat rozhodujici kritérium
pro sazebni zarazeni zbozi obecné v jeho objektivnich charakteristikich a vlastnostech, jak jsou
definovany znénim ¢isla KN a poznidmek ke tfiddm nebo kapitoldm (rozsudek ze dne 8. prosince
2016, Lemnis Lighting, C-600/15, EU:C:2016:937, bod 36 a citovana judikatura).

Objektivnim kritériem pro zarazeni mize byt zajisté ucel pouziti vyrobku, pokud je inherentni tomuto
vyrobku, coz musi byt mozné posoudit v zdavislosti na jeho objektivnich charakteristikach
a vlastnostech. Nicméné acel pouziti vyrobku je relevantnim kritériem pouze tehdy, jestlize zarazeni
nelze provést pouze na zdkladé objektivnich charakteristik a vlastnosti vyrobku (rozsudek ze dne
9. ¢ervna 2016, MIS, C-288/15, EU:C:2016:424, bod 24).

Kromé toho je tfeba pripomenout, ze vysvétlivky k HS jsou dutlezitymi prostiedky k zajisténi
jednotného uplatnovani spole¢ného celniho sazebniku a jako takové poskytuji informace vyuzitelné
pro jeho vyklad (rozsudek ze dne 8. prosince 2016, Lemnis Lighting, C-600/15, EU:C:2016:937,
bod 37).

Za tucCelem posouzeni, zda takové trikolové motorové vozidlo, jako je vozidlo, o které se jedna
v puavodnim frizeni, mutze patrit do cisla 8703 KN, je trfeba nejdrive konstatovat, Ze zarazeni
trikolovych motorovych vozidel do ¢isla 8711 je podpurné ve vztahu k jejich zarazeni do cisla 8703,
jelikoz podle vysvétlivky k HS tykajici se cisla 8711 patii do tohoto cisla tato vozidla jen za
predpokladu, Ze nemaji charakteristiky motorového vozidla ¢isla 8703.

Pokud jde zaprvé o otazku, zda je tieba pro Gcely zarazeni tiikolového vozidla do ¢isla 8703 zohlednit
skute¢nost, ze toto vozidlo je vybaveno motocyklovymi koly, ¢i nikoli, je tfeba uvést, ze vysvétlivka
k HS tykajici se tohoto cisla uvadi, ze do uvedeného cisla patfi zejména lehka tfikolovd vozidla
vybavend motocyklovym motorem a koly, ktera vzhledem ke své mechanické konstrukci maji
vlastnosti osobnich automobilti jako takovych.

V tomto ohledu je tfeba konstatovat, ze vysvétlivka k HS tykajici se ¢isla 8703 tak uvadi priklady
trikolovych vozidel, ktera musi byt zarazena do tohoto cisla.

Plati tudiz, ze i kdyz vozidla, ktera jsou uvedena jako priklady v této vysvétlivce, maji podobné vybaveni
jako motocykly, zejména jsou vybavena motocyklovymi koly, neni existence takového vybaveni
podminkou zarazeni tfikolovych vozidel, ktera maji vzhledem ke své mechanické konstrukei vlastnosti
osobnich automobild, do ¢isla 8703. Z toho vyplyva, Ze skutecnost, Ze vozidlo neni vybaveno
motocyklovymi koly, nebrani jeho zarazeni do tohoto cisla.

6 ECLILEU:C:2017:130



29

30

31

32

33

34

35

36

ROZSUDEK ZE DNE 16. 2. 2017 — VEC C-145/16
ARAMEX NEDERLAND

Pokud jde zadruhé o otazku, zda trikolova vozidla vybavend systémem fizeni — jehoz podobnost se
systémem, kterym jsou vybaveny osobni automobily, spociva jen v tom, Ze je zaloZzen na Ackermanové
principu — jsou ,vybavena systémem fizeni stejného typu, jaky se pouzivd v osobnich automobilech ve
smyslu vysvétlivky k HS tykajici se ¢isla 8703, je tfeba pripomenout, Ze tato vysvétlivka v podstaté
uvadi, ze vozidly, kterd patii do tohoto ¢isla, jsou vSechny typy motorovych vozidel, které vykazuji
urcité technické charakteristiky, napfiklad fizeni stejného typu, jaké se pouzivd v osobnich
automobilech, spocivajici na Ackermanové principu (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 27. dubna
2006, Kawasaki Motors Europe, C-15/05, EU:C:2006:259, bod 43).

Kromé toho, i kdyz je pravda, ze prvni priklad uvedeny ve vysvétlivce k HS tykajici se cisla 8703
nedefinuje pojem ,systém fizeni stejného typu, jaky se pouzivd v osobnich automobilech®, stejna
vysvétlivka nicméné uvadi, ze ,ctyrkolova vozidla s trubkovym podvozkem vybavena systémem fizeni
stejného typu, jaky se pouzivd v osobnich automobilech, spocivajicim naptiklad na Ackermanové
principu®, patfi do tohoto ¢isla.

Z toho vyplyva, ze trikolova vozidla vybavena systémem rfizeni — jehoz podobnost se systémem, kterym
jsou vybaveny osobni automobily, spociva jen v tom, Ze je zalozen na Ackermanové principu — jsou
»vybavena systémem frizeni stejného typu, jaky se pouzivd v osobnich automobilech® ve smyslu
vysvétlivky k HS tykajici se ¢isla 8703.

Pokud jde zatreti o zarazeni tiikolového vozidla vybaveného riditky do cisla 8703, jak stanovi nafizeni
¢. 301/2012, je treba konstatovat, ze tato charakteristika neni uvedena ve znéni c¢isla 8711 ani
vysvétlivky k HS tykajici se tohoto ¢isla. Skutecnost, ze tfikolové vozidlo je vybaveno riditky, nebrani

tudiz jeho zarazeni do cisla 8703.

Vzhledem k tomu, ze skutecnost — Ze takovy systém rizeni vozidla, jako je systém, o ktery se jedna ve
véci v puvodnim fizeni, je zajistovan riditky a spocCivd na Ackermanové principu — je objektivni
charakteristikou tohoto vozidla umoznujici jej zaradit do cisla 8703, neni acel pouziti takového vozidla
relevantnim kritériem pro jeho zarazeni, ackoli Aramex tvrdi opak.

Pokud jde o platnost narizeni ¢. 301/2012, je tifeba konstatovat, ze posouzeni predbézné otdzky
neodhalilo nic, ¢im by mohla byt dot¢ena platnost tohoto nafizeni, kdyz stanovi zarazeni nového
trikolového motorového vozidla vybaveného zejména systémem fizeni stejného typu, jaky se pouziva
v osobnich automobilech, a rizeného pomoci riditek do podpolozky 8703 21 00.

Vzhledem k vyse uvedenému je tfeba na polozenou otdzku odpovédét tak, ze KN musi byt vykladana
v tom smyslu, ze takové tiikolové vozidlo, jako je vozidlo, o které se jednd ve véci v pivodnim fizeni
a které je vybaveno pneumatikami vyrdbénymi pro tfikolové motocykly, jez jsou vsak podobné
pneumatikdm pro osobni automobily, je fizeno pomoci fiditek a je vybaveno systémem fizeni
spocivajicim na Ackermanové principu, pati do ¢isla 8703 KN.

K nakladum rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni md, pokud jde o ucastniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o ndkladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadieni Soudnimu dvoru nez vyjadieni

o v/

uvedenych Gcastnik fizeni se nenahrazuji.
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ROZSUDEK ZE DNE 16. 2. 2017 — VEC C-145/16
ARAMEX NEDERLAND

Z téchto divoda Soudni dvir (Sesty sendt) rozhodl takto:

Kombinovand nomenklatura uvedena v priloze 1 narizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne
23. cervence 1987 o celni a statistické nomenklatufe a o spolecném celnim sazebniku ve znéni
provadéciho narizeni Komise (EU) ¢. 927/2012 ze dne 9. rijna 2012 musi byt vykladana v tom
smyslu, Ze takové trikolové vozidlo, jako je vozidlo, o které se jedna ve véci v pavodnim rizeni
a které je vybaveno pneumatikami vyrabénymi pro tfikolové motocykly, jez jsou vsak podobné
pneumatikam pro osobni automobily, je fizeno pomoci riditek a je vybaveno systémem rizeni
spocivajicim na Ackermanové principu, patri do c¢isla 8703 této nomenklatury.

Podpisy.
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