C161/4 Utedni véstnik Evropské unie 22.5.2017
Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 30. bfezna 2017 (Zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Bundesgerichtshof - Némecko) — Verband Sozialer Wettbewerb eV v. DHL Paket
GmbH
(Véc C-146/16) ()
~Rizeni o predb&iné otdzce — Nekalé obchodni praktiky — Reklama v tisténé publikaci — Opomenuti
zdvazZnych informaci — PFistup k témto informacim prostiednictvim internetové strdnky, p¥es niZ jsou
dotyéné vyrobky distribuovdny — Vyrobky proddvané osobou, kterd zvefejnila inzerci, nebo tietimi
osobami“
(2017/C 161/04)
Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud
Bundesgerichtshof

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Verband Sozialer Wettbewerb eV

Zalovand: DHL Paket GmbH

Vyrok

Cldnek 7 odst. 4 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/29/ES ze dne 11. kvétna 2005 o nekalych obchodnich praktikdch viici
spottebiteliim na vnitinim trhu a o zméné smérnice Rady 84/450/EHS, smérnic Evropského parlamentu a Rady 97/7/ES, 98/27ES
a 2002/65/ES a natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze takovd reklamni
inzerce, jako je inzerce dotcend v pivodnim fizeni, kterd spadd pod pojem ,vjzva ke koupi ve smyslu této smérnice, miiZe spliiovat
informacni povinnost upravenou timto ustanovenim. Predklddajicimu soudu pfislusi v jednotlivjch p¥ipadech posoudit, zda prostorovd
omezeni v reklamnim textu odiivodfiuji poskytnuti informaci o dodavateli vylucné na internetovém prodejnim portdlu, a pripadné zda
informace vyzadované cldnkem 7 odst. 4 pism. b) uvedené smérnice tykajici se internetového prodejniho portdlu jsou sdélovdny snadno
a rychle.

()

UF. vést. C 243, 4.7.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 30. biezna 2017 (zddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Kiria — Madarsko) — Jozsef Lingurdr v. Miniszterelnokséget vezetd miniszter

(Véc C-315/16) ()

+Rizeni o predb&iné otdzce — Spolecnd zem&délskd politika — Financovdni z EZFRV — Podpora v oblasti
rozvoje venkova — Platby v rdmci programu Natura 2000 — Podpora vyhrazend soukromym osobdm —
Lesni oblast zcdsti vlastnénd stdtem*

(2017/C 161/05)

Jednaci jazyk: madarstina

Predklddajici soud

Kdria

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Jozsef Lingurr

Zalovany: Miniszterelnokséget vezeté miniszter
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Vyrok

Prvni véta cl. 42 odst. 1 nafizeni Rady (ES) ¢. 1698/2005 ze dne 20. zdfi 2005 o podpoie pro rozvoj venkova z Evropského
zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze pokud je lesni oblast zpiisobild pro podporu
Natura 2000 zédsti viastnéna stdtem a zCdsti soukromou osobou, je tieba zohlednit za ticelem vypoctu vyse podpory vypldcené soukromé
osobé pomér rozlohy pozemku této oblasti, ktery vlastni stdt, a rozlohy pozemku, ktery viastni tato soukromd osoba.

(") UK vést. C 296, 16.8.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 30. bfezna 2017 (Zddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Opcinski sud u Velikoj Gorici — Chorvatsko) — VG Cistoca d.o.0. v. Puro Vladika,
Ljubica Vladika

(Véc C-335/16) ()
~Rizeni o predbéiné otdzce — Zivotni prostiedi — Odpady — Smérnice 2008/98/ES — Kryti ndkladii
spojenych s nakldddnim s odpady — Zdsada ,znecistovatel plati* — Pojem ,drZitelé odpadu‘ — Cena
tictovand za nakldddni s odpady — Zvldstni poplatek urceny k financovdni kapitdlovych investic*
(2017/C 161/06)

Jednaci jazyk: chorvatstina

Predkladajici soud

Opdinski sud u Velikoj Gorici

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: VG Cistoca d.o.o.

Zalovani: Puro Vladika, Ljubica Vladika

Vyrok

Cldnek 14 a ¢l. 15 pism. odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/98/ES ze dne 19. listopadu 2008 o odpadech
a o zruSeni nékterych smérnic musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze za soucasného stavu unijniho prdva nebrdni takové vnitrostdtni pravni
iipravé, jako je tiprava dotcend v piivodnim fizeni, kterd za ticelem financovdni sluzby nakldddni s komundlnim odpadem a jeho
odstratiovdni stanovi cenu vypoctenou na zdkladé odhadovaného objemu odpadu produkovaného uZivateli této sluzby, a nikoliv na
zdkladé mnoZstvi odpadu, které tito uZivatelé skutecné vyprodukovali a odevzdali ke sbéru, jakoZ i platbu dodatecného poplatku témito
uZivateli, jakozto drZiteli odpadu, jehoZ vynos je urcen k financovdni nezbytnych kapitdlovych investic na zpracovdni odpadu, vcetné jeho
recyklace. Predklddajicimu soudu nicméné pislusi, aby na zdkladé skutkového a pravniho stavu, ktery mu byl predloZen, ovéfil, zda toto
nevede k tomu, Ze jsou nékterym ,drZiteliim” pficteny ndklady zjevné nelimérné vzhledem k objemu nebo povaze odpadu, ktery jsou
schopni vyprodukovat. Za timto ticelem miiZe vnitrostdtni soud zejména zohlednit kritéria spojend s druhem nemovitosti, které uZivatelé
uZivaji, plochou téchto nemovitosti a jejich ticelovym urcenim, schopnosti ,drzitelii vyprodukovat odpad, objemem kontejnerii danych
uZivateliim k dispozici, jakoz i cetnosti sbéru odpadu, jelikoZ tyto parametry mohou piimo ovliviiovat vysi ndkladii spojenych
s nakldddnim s odpady.

() UR vést. C 296, 16.8.2016.



