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Vyrok

Odepteni poskytnuti routeru pro pfipojeni k virtudlni privdtni siti advokdtii advokdtovi, ktery je fddné zapsdn u advokdtni komory
clenského stdtu, ze strany prislusnych orgdnii jiného clenského stdtu pouze z toho divodu, Ze neni zapsdn u advokdtni komory posledné
uvedeného clenského stdtu, v némz si pieje vykondvat povoldni advokdta v rdmci volného pohybu sluZeb v ptipadech, kdy zdkon
nevyZaduje spoluprdci s jinym advokdtem, predstavuje omezeni volného pohybu sluZeb ve smyslu cldnku 4 smérnice Rady 77/249/EHS
ze dne 22. bezna 1977 o usnadnéni tcinného vykonu volného pohybu sluzeb advokdtii vyklddaného ve svétle clanku 56 a ¢l. 57 tietiho
pododstavce SFEU. Predklddajicimu soudu p¥islusi ovéfit, zda takové odepteni s ohledem na okolnosti, za nichZ k nému dochdzi, skutecné
odpovidd ciliitm ochrany spottebitelti a fddného vykonu spravedlnosti, které ho mohou odivodnit, a zda omezeni, kterd z ného plynou,
nejsou s ohledem na tyto cile nepfimeéfend.

()

UF. vést. C 165, 10.5.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 11. kvétna 2017 (Zidost o rozhodnuti
o piedbéiné otizce Krajowa Izba Odwolawcza - Polsko) — Archus sp. z 0.0., Gama Jacek Lipik
v. Polskie Gornictwo Naftowe i Gazownictwo S.A.

(Véc C-131/16) (

.Rizeni o predbéiné otdzce — Veiejné zakdzky — Smérnice 2004/ 17/ES — Zdsady zaddvini zakdzek —
Clinek 10 — Zdsada rovného zachdzeni s uchazeti — Povinnost zadavatele poZadovat po uchazetich, aby
zménili nebo doplnili svou nabidku — Prdvo zadavatele ponechat si bankovni zdruku v piipadé
odmitnuti — Smérnice 92/13/EHS — Cldnek 1 odst. 3 — Piezkumné ¥izeni — Rozhodnuti o zaddni
vefejné zakdzky — Vylouleni uchazete — Ndvrh na piezkum domdhajici se zruseni — Prdvni zdjem*

(2017/C 239/17)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Krajowa Izba Odwolawcza

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Archus sp. z 0.0., Gama Jacek Lipik

Zalovand: Polskie Gérnictwo Naftowe i Gazownictwo S.A.

za piitomnosti: Digital-Center sp. z o0.0.

Vyrok

1) Zdsada rovného zachdzeni s hospoddiskymi subjekty, kterd je stanovena v cldnku 10 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/
17/ES ze dne 31. biezna 2004 o koordinaci postupii pii zaddvdni zakdzek subjekty piisobicimi v odvétvi vodniho hospodadfstvi,
energetiky, dopravy a postovnich sluzeb, musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze brdni tomu, aby vefejny zadavatel v ramci zaddvaciho
fizeni vyzval uchazece, aby predloZil pozadovand prohldseni nebo dokumenty, jejichz predloZeni bylo vyzadovdno podle zaddvaci
dokumentace a které nebyly predloZeny ve Ihiité stanovené k poddni nabidek. Tento cldnek naopak nebrdni tomu, aby vefejny
zadavatel vyzval uchazece, aby objasnil nabidku nebo opravil zjevnou chybu v psani, kterou je takovd nabidka stiZena, avsak
s vwhradou, Ze takovd vyzva musi byt adresovdna viem uchazeciim, ktefi se nachdzeji ve stejné situaci, se vSemi uchazeci musi byt
zachdzeno stejné a korektné a toto objasnéni nebo oprava nemohou predstavovat novou nabidku, coZ p¥islusi ové¥it predklddajicimu
soudu.
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2) Smeérnice Rady 92/13/EHS ze dne 25. iinora 1992 o koordinaci pravnich a spravnich predpisii tykajicich se uplatiiovdni pravidel
Spolecenstvi pro postupy pfi zaddvdni zakdzek subjekty piisobicimi v odvétvi vodniho hospoddistvi, energetiky, dopravy
a telekomunikaci, ve znéni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2007/66/ES ze dne 11. prosince 2007, musi byt vykldddna
v tom smyslu, Ze v takové situaci, jakd nastala ve véci v pivodnim Fizeni, v niz v rdmci zaddvaciho fizeni, v némz byly predlozeny dvé
nabidky a v rdmci néhoz pfijal vetejny zadavatel zdroveri dvé rozhodnuti, z nichz prvnim se zamitd nabidka jednoho z uchazecii
a druhym se udéluje zakdzka druhému z nich, musi mit vylouceny uchazec, ktery podal ndvrh na piezkum sméfujici proti témto
dvéma rozhodnutim, moznost domdhat se vylouceni nabidky tispésného uchazece, takZe pojem ,urcitd zakdzka“ ve smyslu cl. 1 odst.
3 smérnice 92/13, ve znéni smérnice 2007/66, se v pripadé potreby miize tykat pFipadného zahdjeni nového zaddvaciho fizeni.

(") Ur. vést. C 211, 13.6.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 18. kvétna 2017 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Curtea de Apel Craiova - Rumunsko) — Fondul Proprietatea SA v. Complexul Energetic
Oltenia SA

(Véc C-150/16) ()
~Rizeni o predb&iné otdzce — Stdtni podpory — Pohleddvka spolecnosti, v nif vétsinu kapitdlu dri

rumunsky stdt, viici spolecnosti, jejimZ jedinym akciondvem je tento stdt — Ddni misto zaplaceni (datio in
solutum) — Pojem ,stdtni podpora‘ — Oznamovaci povinnost viiéi Evropské komisi“

(2017/C 239/18)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predklddajici soud

Curtea de Apel Craiova

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Fondul Proprietatea SA

Zalovand: Complexul Energetic Oltenia SA

Vyrok

1) Za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti véci v piivodnim Fizeni, miize rozhodnuti spolecnosti, v niz md vétsinovy obchodni podil
Clensky stdt, kterym se schvaluje, Ze za ticelem uspokojent pohleddvky budou misto jejiho zaplaceni prevedena aktiva ve vlastnictvi jiné
spolecnosti, jejimz je tento clensky stdt jedingm akciondfem, a Ze bude vyplacena Cdstka odpovidajici rozdilu mezi odhadovanou
hodnotou téchto aktiv a vysi této pohleddvky, predstavovat stdtni podporu ve smyslu cldnku 107 SFEU, pokud

— toto rozhodnuti predstavuje vyhodu poskytnutou piimo nebo nepiimo ze stdtnich prostedkil a je pricitatelné stdtu,
— podnik-pFijemce neziskd srovnatelné iilevy od soukromého véfitele a
— uvedené rozhodnuti je zpiisobilé ovlivnit obchod mezi clenskymi stdty a narusit hospoddiskou soutéZ.

Vnitrostdtnim soudiim p¥islusi, aby ovéfily, zda jsou tyto podminky splnény.

2

Pokud vnitrostdtni soud kvalifikuje jako stdtni podporu rozhodnuti spolecnosti, v niz md vétsinovy obchodni podil clensky stdt, kterym
se schvaluje, Ze za ticelem uspokojeni pohleddvky budou misto jejiho zaplacen prevedena aktiva ve vlastnictvi jiné spolecnosti, jejimz je
tento clensky stdt jedingm akciondfem, a Ze bude vyplacena cdstka odpovidajici rozdilu mezi odhadovanou hodnotou téchto aktiv
a vysi této pohleddvky, jsou orgdny uvedeného clenského stdtu podle ¢l. 108 odst. 3 SFEU povinny ozndmit tuto podporu Komisi
pred jejim provedenim.

(") Ut vést. C 200, 6.6.2016.



