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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty
Na podporu kasa¢niho opravného prostiedku pfedklddd navrhovatel tfi dtivody.
1. Prvni divod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z toho, Ze zaloba podand navrhovatelem byla piipustnd

a opodstatnénd, jelikoz diivody a skutecnosti uvedené ve stiznosti, kterd byla zaslana béhem spravniho fizeni, se shoduji
s témi, které byly v podrobné podobé predloZeny Soudu pro vefejnou sluzbu.

2. Druhy divod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z poruseni zasady piistupu k spravedlivému soudnimu procesu
a absence nestranné analyzy béhem fize pred zahdjenim soudniho fizeni. Stiznost navrhovatele béhem spravniho fizen{
byla zamitnuta stejnou osobou, kterd pfedtim rozhodla o jeho propusténi.

3. Treti davod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z naruseni rovného zachdzeni Soudem pro vetejnou sluzbu.

Zaloba podané dne 31. prosince 2015 — Sony a Sony Electronics v. Komise
(Véc T-762/15)
(2016/C 098/62)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice fizeni
Zalobkyné: Sony Corporation (Tokio, Japonsko) a Sony Electronics, Inc (San Diego, Spojené stdty americké) (zdstupci:

N. Levy a E. Kelly, Solicitors, R. Snelders, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise ze dne 21. fijna 2015 ve véci AT.39639 — Optické diskové jednotky, tykajici se fizeni podle
¢lanku 101 SFEU a ¢lanku 53 Dohody o EHP v rozsahu, v némz se tyka Zalobkyn;

— podpirné, na zdkladé své neomezené pravomoci snizil pokuty ulozené zalobkynim timto rozhodnutim;

— ulozil Komisi, aby Zalobkynim uhradila pravni a dalsi nédklady f{zeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladaji zalobkyné dva zalobni diivody.

1. Prvni zalobni diivod vychazejici z toho, Ze napadené rozhodnuti je stizeno nespravnym skutkovym a pravnim
posouzenim tim, Ze tvrdi, Ze se Zalobkyné dopustily poruseni ¢lanku 101 SFEU z hlediska téelu.

— Dikaz uvedeny proti zalobkynim nepostacuje k prokdzani skutecnosti, Ze se Zalobkyné zdcastnily jediného
a trvajictho poruseni ¢lanku 101 SFEU z hlediska dcelu.

— Alternativn{ z4vér u¢inény v rozhodnuti, podle néhoz zalobkyné oddélené porusily ¢ldnek 101 SFEU z hlediska
ticelu neni prokdzan a porusuje prava zalobkyn G¢inné se branit, protoze byl poprvé uveden az v tomto rozhodnuti.
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2. Druhy podptirny Zalobni diivod vychézejici ze skute¢nosti, Ze napadené rozhodnuti je stizeno nespravnym skutkovym
a pravnim posouzenim a spociva na nedostateném odavodnéni.

— V rozhodnuti byly nespravné dvakrat zapocitany piijmy, které zalobkyné prevedly na jiného piijemce rozhodnuti.

— V rozhodnuti byla nesprdvné opomenuta skute¢nost, Ze jedndni Zalobkyi bylo ve srovnani s jistymi dal$imi pffjemci
rozhodnuti zna¢né omezené a déle rozhodnuti trpi tim, Ze na Zalobkyné nebyl uplatnén nizsi koeficient zdvaznosti
a niz$i dodate¢na ¢astka ¢i sniZeni ¢astky za polehcujici okolnosti.

— Rozhodnuti nespravné ukldda odrazujici koeficient.

Zaloba podand dne 31. prosince 2015 — Sony Optiarc a Sony Optiarc America v. Komise
(Véc T-763(15)
(2016/C 098/63)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Sony Optiarc, Inc (Atsugi, Japonsko) a Sony Optiarc America, Inc (San Jose, Spojené staty americké) (zdstupci:
N. Levy a E. Kelly, Solicitors, R. Snelders, advokat)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise ze dne 21. #jna 2015 ve véci AT.39639 — Optické diskové jednotky, tykajici se Fizeni podle
¢lanku 101 SFEU a ¢lanku 53 Dohody o EHP v rozsahu, v némz se tyka Zalobkyn;

— podptirné, na zdkladé své neomezené pravomoci snizil pokuty ulozené Zalobkynim timto rozhodnutim;

— ulozil Komisi, aby Zalobkynim uhradila pravni a dalsi naklady fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedkladaji zalobkyné dva zalobni dtivody.

1. Prvni Zalobni dtvod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti je stiZeno nespravnym skutkovym a pravnim
posouzenim tim, Ze tvrdi, Ze se zalobkyné dopustily poruseni ¢ldnku 101 SFEU z hlediska ticelu.

— Diikaz uvedeny proti Zalobkynim nepostacuje k prokdzdni skutecnosti, ze se Zalobkyné zucastnily jediného
a trvajictho poruseni ¢lanku 101 SFEU z hlediska dcelu.

— Alternativn{ z4vér u¢inény v rozhodnuti, podle néhoz zalobkyné oddélené porusily ¢ldnek 101 SFEU z hlediska
ticelu neni prokdzan a porusuje prava zalobkyn G¢inné se branit, protoze byl poprvé uveden az v tomto rozhodnuti.



